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A memoria de mey pai

Prélogo

“0 esplsito cla foralera € a porte levadica.”

René Char

J& disse o bastante sobre as dificuldades particulares da
escrita em sociologia, ¢ 0s textos deste livro taivez falem sobre
iss0 em démasia. Mas elas iustificam, creio, a publicagio dessas
transcri¢hes - aliviadas das repeti¢des e inabilidades mais gri-
tantes -— e palestras, entrevistas, conferéncias e comuni-
cacles. O discurso éscrito € um produto estranho, que se

- inventa, no confronto pure entte aquele que escreve e “o gue

ele tem a dizer”, 2 margem de qualquer experiéncia direta de
uma relacdio social, 4 margem também dos constrangimentos e
das solicitaghes de uma demanda imediatamente percebida,
que se manifesta por todo tipo de signos de resisténcia ou de
aprovacdo. Ndo preciso mencionar as virtudes insubstituiveis
desse fechamento sobre si: & claro (ue, entre outyos efeitos, ele
funda a autonomia de um texto do qual o autor se retirou tanto
quanto possivel, levando consigo os efeitos retdricos apropria-

- dos para manifestar sua intervenco e seu comprometimento

com o discurso (nem que seja pelo simples uso da primeira
pessoa), como para deixar inteira a Eberdade do leitor

Mas nem todos os efeitos da presenca de um ouvinte, € s0-
bretudo de um auditério, sdo negativos, principaimente quan-
do se trata de comunicar ac mesmo tempo uma andlise e uma
experiéneia e de retirar obsticulos 4 comunicacio (ue, muifas
vezes, situam-se menos na ordem do entendimento do que na
ordem da vontade: se a urgéncia e a lineasidade do discurso
falado acarretam simplificacoes e repeticdes (favorecidas tam-
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bém pelo retorno das mesmas questdes), as facilidades propor-
cionadas pela fala, que permite ir rapidamente de um ponto a
outro, quekmando as etapas que um raciocinio sigoroso deve
marcar uma por uma, autorizam contracdes, abreviacles,
aproximagdes, favoraveis 4 evocagio de totalidades complexas
que a escrita desdobra e desenvolve na intermindvel sucessio
de paragrafos ou capitulos. A preocupagio de fazerse perce-
ber ou de fazer-se compreender, imposta pela presenca direta
de intedocutores atentos, incita ao vaivém entre a abstragio e a
exemplificacio e encoraja 2 busca de metdforas ou analogias
que, quando se pode falar de seus limites no instante mesmo
em que estio sendo usadas, penmitem dar uma primeira intai-
¢do aproximativa dos mais complexos modelos e infroduzir
assim a wna apresentagdo mais rporosa. Mas, acima de tudo, a
justaposicio de proposigdes, muito diversas pelas suas circuns-
tancias e pelos seus objetos, € capaz, a0 mostrar o tratamento
de um mesmo tema em diferentes contextos ou 2 aplicagio de
urn mesmo esquems a diferentes dominios, de revelar um
modo de pensamento em a2¢io que & obrz escrita, muito acaba-
da, recupera mal, quando ndo o dissimula por completo.

A logica da converse, que, em mais de um caso, tofna-se
um verdadeiro didlogo, tem como efeito suspender uma das
maiores censuras impostas pelo fato de se pertencer a2 um cam-
po cientifico, e que pode estar 130 profundamente interforizada
gue nem mesmo € sentida como tal: a censura que impede de
responder, na propria escrita, &5 perguntas que, do ponto de
vista do profissional, nio podem ser vistas sendo como triviais
ou inaceitiveis. Além disso, quando um interlocutor bemiinten~
cionado expde com toda a boa-fé& suas reticéncias ou resistén-
cias, ou quando assume, como advogado do diabo, objecdes
ou cfticas que leu ou ouviu, ele pode fornecer a oportunidade
de que enunciem seja proposicdes absolutamente fundamen-

. tais — que 45 elipses da altivez académica ou os pudores do

decoro cientifico levam a silenciar —- seja esclarecimentos, des~

mentidos ou refutagdes que o desdém ou a aversiio suscitada .
‘pelas simplificagbes autodestnativas da incompreensio e da

incompeténeia ou pelas acusagdes tolas ou baixas da mafé
levam a recusar (no terei a crueldade, um pouco narcisista, de

‘apresentar aqui uma antologia das acusacbes que me sdo
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feitas, em forma de slogans ¢ deniincias politicas - determinis-
mo, totalitarismo, pessimismo, etc. —, ¢ que me chocam sobre-
tudo pelo seu farisaismo: & muito facil, além de compensador,
fazer-se passar por guardifo dos bons sentimentos e das boas
causas, arte, liberdade, virtude, desprendimento, contra alguém
que se pode impunemente acusar de odid-los porque revela,
sem mesmo dar mostras de deplord-lo, tudo aguilo que o pon-
to de honra espiritualista ordena esconder). O ato da interro-
gacdo, que institui uma demanda, autoriza e encoraja a explici-
tacio das intengdes tedricas e de twdo o que as separa das
vistes concorrentes, bem como a exposigio mais detalhada das
operagdes empiricas, e das dificuldades, muitas vezes imper-
ceptiveis no protocolo final, que elas tiveram de superar, infor-
macghes que a recusa, talvez excessiva, da complacéncia e da
gnfase levam com freqiiéncia a censurar.

Mas a virtude maior do intercimbic oral estd ligada acima
de tudo ac proprio conteiido da mensagem socioldgica e s
resisténcias que ela suscita. Muitas das proposicbes apresen-
tadas aqui 6 ganham plenoc sentido se referidas as circunstin-
cias em que foram pronunciadas, ao piblico a que foram
dirigidas. Parte de sua eficicia resulta com certeza do esforgo -
de persuasio destinado a superar a extraordinaria tensdo que a
explicitagio de uma verdade rejeitada ou recalcada as vezes
cria. Gershom Scholem me disse um dia: eu nlo trato os pro-
blemas judeus da mesma forma quando falo a judeus de Nova
York, a judeus de Paris e a judeus de Jerusalém. Do mesnio
modo, a resposts que eu poderia dar is perguntas que me s3o
feitas com mais regularidade varia segundo os intedocutores —
socitlogos ou nZo sociblogos, socidlogos franceses ou socilo-
gos estrangeiros, especialistas em outras disciplinas ou simples
leigos, etc. O que ndo quer dizer que ndo haja uma verdade
sobre cada uma dessas questdes e que essa verdade nem sem-
pre deva ser dita. Mas quando se pensa, como eu, que €m
cada caso € preciso chegar ao pontoe onde se espera 0 maximo
de resisténcia, © que & exatamente o oposto da infengdo
demagdgica, € dizer a cada auditdério, sem provocacio, mas
também sem concessdo, 0 aspecto da verdade que paraele € o
mais dificil de admitir, ou seja, 0 que acredifamos ser a sua ver-
dade, servindo-nos do conhecimento que acreditamos ter de
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suas expectativas, ndo para adulf-do e manipuld-lo, mas para
“fazer digerit”, como se diz, o que ele terd mais dificuldade em
aceitar, em engolir, ou seja, o que diz respeito a seus invest-
mentos mais profundos, sabe-se que sempre se estd sujeito a
ver a sécio-andlise fransformar-se em sociodrama,

As incertezas e imprecisOes desse discurso deliberada-
mesnte imprudente tém assim, como contraparntida, o tremor da
voz, que € a marca dos riscos compartithados em toda troca
generosa e que, se for percebido, por menor que seja, na trans-
crigdo escrita, parece-me justificar suz publicacdo.

Primeira Parte:

ITINERARIO



“Fieldwork in philosophy™*

P.— Qual era a situagio intelectual quando o senhor esta-

~va estudando: marxismo, fenomenologia, ete?

R - Quando eu era -estudante, nos anos 50, a fe-
nomenologia, na sua variante existencialista, estava no auge, €
eu tinha lido muito cedo O ser e 0 nada, depois Merleau-Ponty
e Husserl, o markismo nio existia propriamente como posigio
no campo intelectual, ainda que pessoas como TranDuc-Tao
conseguissem fazé-lo existir colocando a guestio da sua re-
fagio com a fenomenologia. Dito isto, eu havia feito naquele
momente uma leitura escolar de Marx;, eu me inferessava
sobretudo pelo jovem Mamx € estava apaixonado pelas Teses
sobre Feuerbach. Mas era a época do stalinismo trunfante.
Muitos de meus condiscipulos que hoje se tornaram vicleatos
angicomunistas estavam no Partido Comunista, A pressiio
stalinista era tdo exasperadora, que, por volta de 1951, fun-
damos na Escola Normal Superior €ali estavam Bianco, Comte,
Marin, Derrida, Parieate e outros) um Comité de Defesa das
Liberdades, que Le Rov Ladurde denunciou 4 célula’dz escola...

A filosofia universitiria ndo era entusiasmante... Ainda que
houvesse pessoas muite competentes, como Henri Gouhies,
com quem fiz uma “dissertagdo” (uma traducio comentada das
Animadversiones, de Leibniz), Gaston Bachelard ou Georges

* Entrevista com A, Honneth, H. Kocyba ¢ B. Schwibs, realizada em Paris em
abil de 1985 e publicada em alemio sob o tiuio “Der Kampf um die symboli-
sche Owdnung”, Astbetik und Kommuntkation, Frankfust, 16, n® 61-62, 1986,
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Canguilhem. Fora da Sorbonne, e sobretudo na Escola de Altos
Estudos e no Colégio de Franga, havia também Eric Weil,
Alexandre Koyré, Martizl Guéroult, cujos cursos acompanhei
quando entrei na Escola Normal, Todas essas pessoas estavam
fora do curso regular, mas foi um pouco gragas 4 elas, a0 que
elas representavam, ou seja, uma tradigio rigorosa de historia
das ciéncias e da filosofia (e gracas também i leitura de
Husserl, na época ainda muito pouco traduzido), que eu tenta-
va, juntamente com aqueles (ue, como eu, estavam um pouco
cansados do existencialismo, ir além da leitura dos autores cls.
sicos e dar um sentido 2 filosofia. Bu fazia matematica, historia
das ciéncias. Homens como Georges Canguilhem, e fambém
Jules Vuillemin, foram para mim, e para alguns outros, ausénti-
cos “profetas exemplares”, no sentido de Weber. No pesiodo
fenomenolégico-existencialista, quando nio eram muito co-
nhecidos, eles pareciam indicar a possibilidade de um novo
caminho, de uma nova maneira de realizar o papel de filssofo,
fonge dos vagos discursos sobre os grandes problemas. Havia
também a revista Critique, nos seus melhores anos, onde se
podia encontrar Alexandre Koyré, Eric Weil, etc., e uma infor-
magio a0 mesmo tempo ampla e rigorosa sobre 0s trabailios
franceses ‘e sobretudo estrangeiros, Eu era menos sensivel do
que outros, provaveimente por razbes sociologicas, 3 vertente
Bataille-Blanchot da Critiqgue. A intenciio de ruptura, mais do
que de “transgressio’, orientava-se No meu <450 para os
poderes instituidos, e especialmente contra a instituicio univer-
sitaria e tudo o que ela encobria de violéncia, de impostura, de
tolice canonizada, e, através dela, contra a ordem social Isso
talvez porque eu ndo tivesse contas a acertar com a familia bug-
Buesa, como oulros, e me achasse, portanto, menos inclinado
para as rupturas simboOlicas que siio evocadas em fes béritiers,
Mas acho que a vontade de nicht mitmachen, como dizia
Adorno, a recusa de comprometimentos com a instituico, a
comegar pelas instiluicdes intelectuais, nunca me abandonou.
Muitas das disposicdes intelectuais que tenho em comum
com a gera¢do “estruturalista” (especialmente Althusser e Fou-
cault) — pa qual nio 1ne incluo, primeiro porque estou separa-
do dela por uma geragfio escolar (fui aluno deles) e também

porque rejeitei o que me pareceu ser uma moda — se expli- N
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cam pela vontade de reagir contra ¢ que o existencialismo
havia representado pars ela: o “humanismo™ frouxo que estava
na ar, 4 complacéncia em relaciio zo “vivido™ e essa espécie de
moralismé politico que sobrevive hoje em dia com Esprit,

P. — O senhor nunca se interessou pelo existencialismo?

R — 1i Heidegger, muito, e com um certo fascinio, espe-
cialmente as andlises de Sefn und Zeit sobre o tempo piblico,
a historia, etc., que, junto com as andlises de Husser] em deen
If, me ajudaram muito — assim comeo Schiltz mais tarde — nas
minthas tentativas de analisar a experiéncia comum do social.
Mas nunca participei do mood existencialista. Mesleau-Pongy
ocupsava um lugar & parte, 4 meu ver, pelo menos. Ele se inte-
ressava pelas ciéncias humanas, pela biologia, e dava uma
idéia do que pode ser uma reflexfio sobre ¢ presente imediato
~ COM Seus textos sobre a histdria, por exemplo, sobre o Par-
tido Comunista, sobre os processos de Moscou - capaz de
escapat das simplificagdes sectirias da discussdo politica. Ele
parecia represeatar uma das possivels saidas para fora da
filosofia tagarela da instituigdo escolar, L..]

P — Mas naguele momento um socidlogo* dominava 2
fifosofia?

R — Nio, era um simples efeito de avroridade instito-
cional. E nosso desprezo pela sociologia era duplicade pelo
fato de que um sociGlogo podia presidir a banca do concurso
para docentes universitirios de filosofia e nos impor seus cur-
sos, que considerdvamos uma nulidade, sobre Platio e
Rousseau. Fsse desprezo pelas ciéncias soclais perpetuou-se
entre 0s alunos de filosofia da Escola Normal - que represen-
tavam a “elite”, logo, o modelo dominante —, pele menos até
0s anos 60. Na época, existia apenas uma sociologia empirica
niediocre, sem inspiracio nem tedtica nem empirica. E a segu-
ranga dos alunos de filosofia era reforgada pelo fato de que os
sociologos saidos do entreguerras, Jean Stoetzel ou mesmao
Georges Friedmann, que escrevera um livro muito fraco sobre
Leibniz ¢ Spinoza, eram vistos por eles como produto de uma

"= Trata-se de Geosges Davy, Glémo sobrevivente da escola durkheimiana,
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primeiros sociélogos dos anos 45, que, com raras excegdes,
ndo haviam trilhado o caminho real — Escola Normal € con-
curso para docentes universitirios — € que, em Certos casos,
haviam sido até mesmo devolvidos para a seciclogia por causa
de seu fracasso em fijosofia.

P — Mas como se operou 2 mudanga dos anos 607

R, w O estruturalismo foi muito importante. Pela primeira
vez, uma ciéncia social se impds como disciplina respeitdvel, e
até dominante. Lévi-Strauss, que batizou sua ciéncia de an-
rropologia, em vez de emologia, reunindo o sentido anglo-saxio
e o velho sentido filosdfico alemio — Foucauh traduziu, quase
no mesmo momento, a Asithropologie, de Kant —, encbrecen a
ciéncia do homem, assim constituida, gragas 4 referéncia a Saus-
sure € 4 linglistica, como cidneia real, 4 qual os proprios fi#dso-
fos eram obrigados a se referir. Esse € 0 momento em que s¢
~exercen com toda a forga o que eu chamo de efeitodogia, em
referéncia a todos os titulos que usam essa desinéncia, arquecio-
gia, gramatologia, semiofogia, etc., expressdo visivel do esforgo
dos filésofos no sentido de embaralhar a fronteira entre a ciéncia
¢ a filosofia. Nunca tive muita simpatia por essas seconversGes
pela metade, que permitem acumular pelo menor custo as van-
tagens da cientificidade e as vantagens ligadas ac estatuto de
filosofo. Penso que naquele momento era preciso colocar em
jogo o estatuto de fiddsofo e todos os seus prestigios para operar
uma verdadeira reconversio cientffica. E, de minha parte, mes-
mo tentando aplicar o modo de pensamento estrutural ou rela-
cional na sociologia, resisti com todas as forgas ds formas mun-
danas do estrunuralismo. B eu estava tanto menos inclinado 4
indulgéncia para com a8 transposices mecinicas de Saussure
ou Jakobson para a antropologia e 4 semiologia que foram prati-
cadas nos anos 00, na medida em que meu trabakthoe filosofico
me levara muito cedo a ler atentamente Saussure: em 1958-1959
dei um curso sobre Durkheitn e Saussure, no qual tentava
locatizar os lmites das tentativas de produzir “teorias puras”.

P — Mas primeire o senhor se tornou etndlogo?
R. — Eu tinha feito pesquisas sobre a “fenomenologia da
vida afetiva” ou, mais exatamente, sobre as estrufuras empo-
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rais da experiéncia afetiva. Bu queria, para conciliar a preocu-
pacic de rigor e a pesquisa fitosGfica, fazer biologia, ete. Eu
me pensava como filésofo, e me demorei muito para confessar
a2 mim mesmo que tinha me tormado etndlogo. O novo presti-
gic que Lévi-Strauss dera a essa ciénela certamente me ajudou
muidto. [..] Fiz tanto pesquisas que se poderia chamar etnologi-
cas, sobre o parentesco, o ritual, a economia pré-capitalista
quanto pesquisas que poderiam ser consideradas sociologicas,
especialmente pesquisas estatisticas realizadas com meus ami-
gos do INSEE, Darbel, Rivet e Seibel, que muito me ensinaram,.
Fu queria, por exemplo, estabelecer o principio, jamais clara-
mente determinado na tradigio tedrica, da diferenca entre pro-
letariado e subproletariado; €, analisando as condigdes eco-
ndmicas € sociais do surgimento do cileulo econbmico, ndo s6
em matéria de economia mas também de fertilidade, etc., tentei
mostrar que o principio dessa diferenga situz-se no nivel das
condigdes econdmicas de possibilidade das condutas de pre-
visdo racional, das quais as aspiragfes revoluciondrias cons-
tituem uma dimensio.

P — Mas esse projeto tedrico era insepardvel de uma
metodologia...
K — 8im. Reli, & claro, todos os textos de Marx - €

muitos outros — sobre a questdo {essa € sem dGvida 2 época
em que eu mais i Marx, até mesmo a pesquisa de Lénin sobre
a Rassia). Fu tsabalhava também sobre a nogio marxista de
autonomia relativa, em conexio ¢om as pesquisas que estava
comegando sobre o campo amtistico (am livrinho — Marx,
Proudbon, Picasso —, escritc em francés no entreguerras por
um emigrade alemdo, chamado Marx, me havia sido muito
Gtif). Tudo isso antes do retorne com forga total do marxismo
estruturalista. Mas eu queria sobretudo sair da especulagiio ~
na época, 0s livios de Franz Fanon, especialmente Les damnés
de la terre, estavam na moda ¢ me pareceram ao mesmo em-
po falsos € perigosos.

P — Ao mesmo tempo o serhor fazia pesquisas em
antropoiogia,
R — Sim. E as duas estavam estreitamente ligadas. Porque
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eu também gueria compreender, através de minbas andlises
sobre a consciéncia temporal, as condigdes de aquisicdo de
habitus econdmico “capitalista” entre pessoas formadas num
cosmos pré-capitalista. E também aqui por meio da observacio
e da medida, e nio por uma reflexio de segunda mio sobre
material de segunda mio. Queria também resolver problemas
propriamente antropoldgicos, em especial 05 que a abordagem
estruturatista me colocava. Na introdugio ao Sens pratique, con-
tei como descobri com estupefagio, recorrendo 3 estatistica, o
que raramente se fazia em etnologia, que o casamento consi-
derado tipico das sociedades drabe-berberes, ou seja, o casa-
mento coin 4 prima paralela, representava cerca de tifs a qua-
tro por cento dos casos, € de cinco a $¢is por cenio nas
familias morabitas, mais rigidas, mais ortodoxas. Isso me obsi-
gava a reflexGes sobre a nog¢io de parentesco, de regra, de
regras <de parentesco, que me levavam aos antipodas da
tradicio estruturalista. E a mesma aventura me aconieceu com
o situal: coerente, 16gico, até certo ponto, © sistema de opo-
sigdes constitutivas da I0gica ritual revelava-se incapaz de inte-
grar todas os dados coletados. Mas foi preciso muito tempo
para romper realmente com certos pressupostos fundamentais
do estruturalismo (que eu usava simultaneamente em sociolo~
gia, pensando 0 mundo social como espago de relacbes objeti-
vas transcendente em relacio azos agentes e irredutivel As
interaches entre o individuos), Primeiro, foi preciso que ey
descobrisse, pelo retorno 4s areas de observagio familiares, de
um lado a sociedade bearnesa, de onde sou origindrio, e, de
outse, o mundo universitirio, o8 pressupostos cbietivistas —
como 0 privilégio do observador em relagio ao indigena,
fadado i inconsciénciz -~ gue estio inscritos na abordagem
estruturalista. E em seguida foi preciso, acho, sair da etnologia
- como munde social, tornando-me socidlogo, para que certos
questionamenfos impensaveis se tornassem possiveis, Aqui,
rnio esto contando minha vida: estou tentando trazer uma
contribuicio & sociologia da ciéncia. O fato de se pertencer a
um grupe profissional exerce um efeito de censura que vai
maito além das coagdes institucionais e pessoais: hi questdes
que ndo sdo colocadas, que ndo podem ser colocadas, porgue
tocam nas crencas fundamentais que estio na base da ciéncia
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¢ do funcionamento do campo cientifico. Isso € o que Witt-
genstein sugere quando lembra que a divida radical estd tho
profundamente identificada com a postura filos6fica, que um
filbsofo bem-informado nem pensa em colocar essa ditvida emn
divida.

P — O senhor cita muitas vezes Witigenstein, Por qué?

R. — Wittgenstein & certamente o filésofo que me foi mais
Gtil nos momentos dificels. E uma espécie de salvador para o8
periodos de grande angGstia- intelectual: quando se trata de
questionar coisas tdo evidentes como “obedecer a uma regra”.
Ou quando se trata de dizer coisas tdo simples (e, a0 mesmo
tempo, quase inefiveis) como praticar uma pratica.

P - Qual era a origem de sua divida em relagdo ao
estruturalismo?

R. - Eu queria reintroduzir de algum modo 05 agentes,
que Lévi-Strauss ¢ os estruturalistas, especialmente Althusser,
tendiam a abolis, transformando-os em simples epifendémencs
da estrutura, Falo em agentes ¢ nlio em sujeitos, A a¢do nlo €
a simples execugio de uma regra, a obediéncia a uma regra.
Os agentes sociais, tanto nas sociedades arcaicas como nas
nossas, n3c sio apenas autdmatos regulados como reldgios,
segundo leis mecinicas que lhes escapam. Nos jogos mais
complexos — as frocas matrimonials, por exemplo, ou as
prﬁticas' rituais —, eles investem os principios incorporados de
um habitus gerador: esse sistema de disposicdes pode ser pen-
sado por analogia com a gramdtica gerativa de Chomsky —
com a diferenca de que se trata de disposicdes adguiridas
pela experiéncia, logo, varidveis segundo o lugar e 0 momen-
to. Esse "sentido do jogo”, como dizemos em frances, € o que
permite gerar uma infinidade de “lances” adaptados 4
infinidade de situagdes possiveis, que nenhuma regra, por
mals complexa que seja, pode prever Assim, substitul as
regras de parentesco por estratégias matrimoniais. Onde todo
mundo falava de "regras”, de “modelo”, de "estrutura”, quase
indifesentemente, colocando-se num ponto de vista objetivista,
o de Deus Pai olhando os atores sociais como marionetes
cujos fios seriam as estruturas, hoje todo mundo fala de es-
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tratégias mairimonials {0 que implica situarse no ponto de
vista dos agentes, sem por isso transformé-los em calculadores
racionais). £ preciso evidentemente retirar dessa palavra suas
conotaches ingenuamente teleoldgicas: as condutas podem ser
orientadas em relagfo a determinados fins sem ser consciente-
mente dirigidas a esses fins, dirigidas por esses fins. A nocio
de babitus foi inventada, digamos, pam dar conta desse para-
doxo. Do mesmo modo, o fato de as priticas rituais serem
produto de um “senso pratico”, ¢ ndo de uma espécie de cal-
culo inconsciente ou da obediéncia a uma regra, explica que
08 ritos sejam coerentes, nas com essa coeréneia parcial, nun-
ca total, que € a coeréncia das construgdes priticas.

P. - Essa ruptura com ¢ paradigma estruturalista ndo cria
o risco de fazé-lo cair de novo no paradigma “individualista®
do calculo racional?

K. — Retrospectivamente, é possivel compreender — na
verdade, as coisas ndo acontecem assim na realidade da
pesquisa — o recurso 4 nocio de habitus, um velhio conceito
aristotélico-tomista que repensei  completamente, como uma
maneira de escapar desss alternativa do estruturalismo sem
suieito e da filosofia do sujeito. Também aqui, alguns fe-
nomendlogos — o proprio Husserd, que- destina um papel 2
nogic de babitus na andlise da experiéneia antepredicativa,
ou Merleau-Ponty, ¢ mesmo Heidegger - abriam caminho
parz utna anilise nern intelectualista nem mecanicista da re-
facio entre o agente ¢ o mundo. Infelizmente, aplicam 4s tni-
nhas andlises - ¢ esta € a principal fonte de mal-entendidos
— as proprias alternativas que 2 noglo de babitus visa descar-
tar, as da consciéncia ¢ do inconsciente, da explicacio pelas
causas determinantes ou pelas causas finais. Assim, Lévi-
Strauss v8 na teoria das estratégias matritnoniais uma forma de
espontaneistno e um retorno a filosofia do sujeito. Qutros, ao
contrario, verdo z.forma extrema do que eles recusam no
modo de pensamento sociologico, deterministno ¢ aboligic do
sujeito. Mas provavelmente & Jon Elster quern apresenta ©
exempio mais perverso de incompreensio. Em vez de me
atsibuir, como todo mundo, um dos tertnos da alternativa para
the contrapor o outio, ele me imputa uma espécie de
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oscilagio entre um e outro, ¢ assim pode me acusar de con-
tradi¢io ou, mais sutifmente, de reunir explicagbes mutua-
mente excludentes. Posi¢io tanto mais surpreendente na
medida em que, provavelmente sob o efeito da confrontagiio,
ele foi levado a considerar 0 que estd na prdpria origem de
minha represéntacdic da aglic - o ajstamento das dis-
posicoes 4 posicio, das esperangas 4s chances: sour grapes, as
uvas verdes demais. Sendo produto da incorporagio da neces-
sidade objetiva, o babitus, necessidade tornada virtude, pro-
duz estratégias que, embom nfo sejam produto de uma aspi-
racio consciente de fins explicitamente colocados a partir de

um conhecimento adequado das condigbes objetivas, nem de
~uma determinagio mecinica de causas, mostram-se objetiva-

mente ajustadas 2 situag3o. A aclio comandada pelo “sentido
do jogo” tem toda a apar@neia da agio mcional que represen-
taria um observador imparcial, dotado de toda informacio atil
¢ capaz de controli-la macionaltmente. E, no entanto, ela ndo
tem a razio como principio. Basta pensar na decisio instan-
tanea do jogador de ténis que sobe 3 rede fora de tempo para
compreender que ela ndo tem nada em comum com 2 cons-
trugdo cientffica que o treinador, depois de uma andlise, ela-
bora para explici-la e para dela extrair licbes comuniciveis. As
condigbes para o cdlculo macional pmaticamente nunca sdo
dadas na pritica: 0 tempo ¢é contado, 2 informacio é limitada,

_etc. E, no entanto, os agentes fazem, com muito mais freqiién-

cia do que se agissem ao acaso, “a finica coisa a fazer”. Isso
porque, abandonando-se ds intuiches de um “senso prifico”
que € produto da exposiciio confinuada a condigbes seme-
lhantes aquelas em que estio colocados, eles antecipam a
pecessidade imanente ao fluxo do mundo. Seguindo essa 16gi-
ca, seria preciso retomar a anélise da distingdio, uma dessas
condutas paradoxais que fascinam Elster porque sio um
desafio 4 distingdo entre o consciente e © inconsciente, Basta
dizer — embora seja bem mais complicado — que os domi-
nantes s6 aparecem como distintos porque, tendo de alguma
forma nascido numa posigao positivamente distinta, sea babi-
tus, natureza socialmente constituida, ajusta-se de imediato as
exigéncias imanentes do jogo, € que eles podem assim afirmar

-sua diferenga sem necessidade de querer fazé-lo, ou seja, com
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a paturalidade que € a marca da chamada distingfio “natural™
basta-lhes ser o que sdo para ser o que € preciso ser, isto é,
naturalmente  distintos  daqueles que nido podem fazer a
economiz da buscea de distingfo, Longe de ser identificive] 3
conduta distinta, como acredita Veblen, a quem Elster erronea-
mente me assimila, a busca de distingdio € a negacio dessa
conduta: primeiro, porque ela encerra © reconhecimento de
uma falta e a confissio de uma aspiragic interessada, e
porque, como fica bem claro no caso do pequenc burgués, a
consciéncia € a reflexividade sfo ao mesmo tempo causa ¢
sintoma da falta de adaptaciio imediata 3 situscfio que define
o virtuose. O babitus mantém com ¢ mundo social que o pro-
duz uma auténtica cumplicidade ontologica, origem de um
conhecimento sem consciéncia, de uma intencicnalidade sem
intencio e de um dominio pritico das regularidades do mun-
do gque permite antecipar seu futuro, sem nem mesmo precisar
colocar a questiio nesses termos. Fncontramos aqui o funda-
mento da diferenga que Husserd estabelecia, em Ideen I, entre
a protensio como 4spitagdo pritica de um porvir inscrito no
presente, logo, apreendido como i estando aqui e dotado da
modalidade déxica do presente, € o projeto como posicio de
wn futuro constituide como tal, isto €, como podendo aconte-
cer ou ndo; e € por nio ter compreendido essa diferenga, e
sobretudo a teoria do agente (por oposigio ac “sujeifo”) que
the da fundamento, que Sartre enfrentava, em sua teoria da
acio, e especialmente em sua teoria das emogdes, dificuidades
idénticas 4s que Elster (cuja antropologia esti muito proxima
da sartriana) tenta resolver mediante uma espécie de nova
casuistica filos6ficar como posso me libertar liveemente da
liberdade, dar livremente ac mundo o poder de me determi-
ndr, como na situagio de medo, etc.? Mas eu tratei longamente
de tudo isso em Le sens pratique. '

P — Pot que a retomada dessa nogio de babitus?

R~ A nogio de babitus ja foi objeto de inGimeros usos

anteriores, por autores tio diferentes como Hegel, Husser,
Weber, Durkheim e Mauss, de uma forma mais ou menos
metddica, No entanto, parece-me que, em todos o8 casos, aque-
les que utlizaram essa nogdo inspiraram-se numa mesma
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intencio tedrica, ou, pelo menos, indicavam uma mesma direciio
de pesquisa: quer se trate de romper, como em Hegel, que
emprega também, com a mesma fungio, nogdes como bexis,
ethos, etc., com o dualismo kantiano e reintroduzir as dis-
posiches permanentes que sio constitutivas da moral realizada
(Sittlichkeify — por oposicio ao moralismo do dever — ou que,
como em Husserd, a2 noglo de babitus ¢ diversos conceitos vizi-
nhos, como Habitualitdt, marquem a tentativa de sair da
filosofiaz da consciéncia, ou ainda que, como em Mauss, se trate
de explicar o funcionamento sistematico do corpo socializado.
Retomando a nogiio de babitus — a proposito de Panofsky, que
em Architecture gothigue também retomava um conceito nativo
para explicar o efeito do pensamento escoldstico -, gu queria
titar Panofsky da tradico neokantiana, na qual ele permanecia
aprisionado (sso € ainda mais nitido em La perspective comme
forme symboligue), tirando partido do uso absolutamente aci-
dental, e em todo caso Gnico, que ele havia feito dessa nogio
(Lucien Goldmann percebeu bem isso, € me reprovou energica-
mente por empurrar para o materalismo um pensador - que,
segundo ele, sempre se recusara a ir nessa direcio por “prudén-
cia politica” — essa era a sua maneita de ver as coisas..). Eu
queria, acima de tudo, reagir contra 2 orientagio mecanicista de
Saussure (que, como mostrei em le sens pratique, concebe a
pritica como simples execugdo) e do estruturalismo. Aproximan-
do-me neste caso de Chomsky, em quem eu encontrava a mes-
ma preocupacio de dar uma intengdio ativa, inventiva, 3 pratica
{ele foi considerado por alguns defensores do personalismo
como um bastifio da liberdade contra o determinismo estrutura-
lista), eu queria insistiv nas capacidades geradoras das dis-
posigdes, ficando dlaro que se trata de disposigbes adquiridas,
socialmente constituidas. Percebe-se a que ponto & absurda a
catalogacdo que inclui no estruturalismo destrutor do sujeito um
trabalho que se orientou pela vontade de reintroduzir a pratica
do agente, sua capacidade de invengio, de improvisagdo,

Mas eu queria lembrar que essa capacidade “crizdona, ati-
va, invéntiva”, niio € a de um sujeito transcendental como na
tradicdo idealista, mas a de um agente ativo, Mesmo com o
risco de me ver alinhado com as formas mais vulgares do pen-
samento, queria lembrar o “primado da razio pritica” de que
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Fichte falava, e explicitar as categorias especificas dessa razio
(o que tentei fazer em le sens pratigue). Ajudou-me muiito,
menos pard refletir do que para ousar avangar na minha
reflexdo, a famosa Tese sobte Feuerbach: “O principal defeito
de todos os materialistas anteriores, incluindo o de Feuerbach,

reside no fato de que neles o objeto é concebido apenas sob a

forma de objeto de percepeio, mas ndo como atividade huma-
f1a, como pritica”. Tratava-se de retomar no idealismo o “lado
ativo” do conhecimento pratico que a tradigio materialista,
sobretudo com a teoria do “reflexo”, havia abandonado. Cons-
truir 4 noddo de babitus como sistema de esquemas adquisi-
dos que funciona no nivel pritico como categorias de per-
cepgio e apreciagio, ou como principios de classificagio e
simultaneamente como principios organizadores da agdo, sig-
nificava construir o agente social na sua verdade de operador
pritico de constmgﬁo de objetos. :

P — Toda a sua obra, € em particular as criticas que o se-

nhor faz 3 ideologia do dom ou, no plano tedrico, 2 intergdo

profundamente- antigenética do estruturalismo, & inspirada pela
preocupacio de remtrodum a génese das disposicbes, a his-
1618 individuzl.

R - Nesse sentido, se eu gostasse do jogo dos rdtulos,
gue € muito praticado no campo intelectual desde gue certos
filosofos introduziram nele as modas e os modelos do campo

agtistico, eu dida que tento elaborar um estruturalismo

genético: 3 anilise das estruturas objetivas ~ as estruturas dos
diferentes campos — & insepardvel da andlise da génese, nos
individuos biologicos, das estruturas mentais {gue sic em
parte produto da incorporagio das estruturas sociais) e da
anilise da génese das proprias estrituras sociais: o espago
social, bem como 08 grupos que nele se distribuem, sdo pro-
duto de lutas historicas (nas quais os agentes se comprometem
em funcio de sua posicio no espago social e das estruturas
mentais através das guais eles apreendem esse espaco).

P. — Tudo isso parece muito distante do determinismo
" dgido e do sociologismo dogmdtico que 3s vezes atribuem ao
senhor. '
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R. — Nio posso reconhecer-me nessa imagemn € pdo pos-
50 impedir-me de epcontrar uma explicacio para éla numa
resisténcia 3 andlise. Em todo caso, acho bastante ridiculo que
socidlogos ou historiadores, que nem sempre sdo 0s mais
preparados para entrar nessas discusstes filoséficas, reacen
dam hoje esse debate para eruditos decadentes da Belle
fpoque que queriam salvar os valores espirituais das ameacas
da ciéncia. O fato de gue nio se encontre nada mais do que
uma tese metafisica para contrapor a uma construgio cientifica
parece-me um sinal evidente de fraqueza. £ preciso situar a
discussio no campo da ciéneia, se quisermos evitar cair em
debates para pré-universitirios e semanirios culturais, onde
todos os gatos filosdficos sio pardos. O mal da sociologia €
que efa descobre o arbitrdrio, a contingéncia, ali onde as pes-
soas gostam de ver a necessidade ou a natureza (o dom, por
exemplo, que, como se sabe desde o mito de Fr de Platdo,
ndo € ficil conciliar com uma. teoria da hberdade); e que
descobre a necessidade, a coagio social, ali onde se gostaria
de ver a escotha, o livre-arbfirio. O babitus é esse principio
ndo escolhido de tantas escolhas que desespera 0$8 nossos
humanistas. Seria ficil estabelecer — eu levo sem divida o
desafio um pouco longe —— que a escoltia dessa flosofia da
livre escolha ndo se distribui a0 acaso... Uma caracteristica das
realidades historicas & que sempre & possivel estabelecer que
as coisas poderiam ter sido diferentes, que sdo diferentes em
outros lugares, em outras condigdes, O 'que quer dizer que; ao
historicizar, a soc:oiogia desnaturaliza, desfataliza. Mas entdo

- ela & acusada de encorajar um desencanto cinico. Assim, evita-

se colocar, num terreno onde ela teria alguma chance de ser
resolvida, a questdo de saber se o que o sociblogo apresenta
como uma constatagiio € ndo como uma tese, a saber, por
exemplo, que o consumo alimentar e os usos do corpo variam
segundo a posigio que se ocupa no espago social, € ver
dadeirc ou falso e como se pode explicar essas varlagdes.
Mas, por outro lado, para desespero dos que € preciso chamar
de absolutistas, esclarecidos ou ndo, e gue _dé'x_mnciam es5e
relativismo desencantador, o sociGlogo descobre 2 necessi-
dade, a coacio das condiedes ¢ dos condicionamentts soclais,
até no intimo do “sujeito”, sob a forma do que chamo de
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babitus, Em suma, ele leva o humanista absolutista ao camulo
do desespero a0 mostrar a necessidade na contingéncia, a0
revelar o sistemz de condigdes sociais que tornou possivel
uma determinada maneira de ser ou de fazer, assim necessita-
da mas nem por isso necessaria, Miséria do homem sem Deus
e sem destino de eleigdo, que o socidlogo apenas revela, traz
4 luz do dia, e pelo qual & responsabilizade, como todos os
profetas da desgraga. Mas pode-se matar o mensageiro, o que
ele anuncia fica dito, ¢ entendido.

Sendo assim, como ndo ver que, 40 enunciar os determi-
nantes sociais das priticas, especialmente das priticas intelec
tuais, ¢ socitlogo oferece a possibilidade de uma certa liber-
dade em relacio a esses determinantes? £ através da ilusdo de
liberdade em relac@o as determinagbes sociais (lusdo que,

como eu ja disse mil vezes, é a determina¢io especifica dos

intelectuais) que se di a liberdade de se exercerem as deter
minagdes sociais. Aqueles que eniram de olhos fechados no
debate, com uma pequena bagagem filosofica do século XIX,
fariam bem em prestar atencdio a isso, se ndo quiserem, ams-
nhd, dar oportunidade as formas mais ficeis de objetivagio.
Assim, paradoxalmente, a sociologia liberta libertando da
Husdo de Liberdade, ou, mais exatamente, da crenga mat colo-
cada nas bberdades ilusdrias, A liberdade nio € um dado, mas
uma conquista, € coletiva. E lamento que, em nome de uma
libido narcisista qualques, estimulada por uma denegagio
imatura das realidades, possamos nos privar de um instrumen-
to que permite constituirmo-nos verdadeiramente ~- oOU um
pouco mais, em todo caso — como sujeitos livees, mediante
um trabalho de reapropriacio. Tomemos um exemplo muito
simples: através de um amigo, obtive as fichas dos alunos
feitas por um professor de filosofia numa classe de liceu que

preparava para o curso de letras; nelas havia a foto, a profis-

sd0 dos pais, a avaliacdo das dissertaghes. Temos aqui um
documento simples: um professor (de liberdade) escrevia a
fespeito de uma aluna que ela tinha uma relagio servil com a
filosofia; acontece que essa aluna e filha de uma faxineira (e
era a Unica de sua espécie nessa populagio). O exemplo, que
é real, é evidentemente um pouco ficil, mas o ato elementar

.que consiste em escrever num trabalho de escola “sem profun-
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didade”, “servil”, "bsilhante”, “sério”, etc., é a apiicagﬁo de ta-
xionomias socialmente constitvidas, que em geral sdo a inte-
riotizacio de oposicdes existentes no campo univessitirio sob
a forma de divisdes em disciplinas, em se¢des, e também no
campo social global. A andlise das estraturas mentais € um
instrumento de libertacio: gragas aos instrumentos da sociolo-
gia, & possivel realizar uma das eternas ambigSes da filosofia,
que & conhecer as estruturas cognitivas (no caso, as categorias
do entendimento professoral) e ac mesmo tempo alguns dos
Hmites mais bem escondidos do pensamento. Eu poderia dar
mil exemplos de dicotomias sociais que se revezam no sistema
escolar € que, torpando-se categorias de percepgiio, impedem
ou aprisionam o pensamento. Tratando-se de profissionais do
conhecimento, a sociologia do conhecimento € o instrumento

" de conhecimento por exceléncia, o instrumento de conhedi-

mento dos jnstrumentos de conhecimento. Nio concebo que
se possa dispensd-la. Ndo me facam dizer que ela € o Gnico
instrumento disponivel. £ um instrumento entre outros, @0
qual acredito ter contribuido para dar mais forga e que ainda
pode ser fortalecido. Cada vez que se fizer histdria social da
filosofia, historia social da literatura, histGria social da pintura,
etc., aperfeicoaremos esse instrumento; nio vejo em nome de
que se possa condend-lo, a ndo ser por uma espécie de
obscurantismo. Acrediio que as luzes estio do lado daqueles
que ajudam a descobrir os antolhos... '
Paradoxalmente, essa disposicio critica, reflexiva, ndo &
de modo algum evidente, sobretudo para os fildsofos, gue sdo
freqiigntemente levados pela definicZo social de sua fungiio, ¢
pela {0gica da concorrdncia com as ciéncias sociais, a recusar
como escandalosa a historicizacio de seus conceitos ou de sua
hefanga tedrica. Tomarel o exemplo (porque ele permite
raciocinar a fortiord) dos fildsofos marxistas, que, pela preocu-
pagdo com o “alic nivel” ou com a “profundidade”, sio leva-
dos, por exemplo, a eterhizar “conceito de huta” como espon-
taneismo, centralismo, voluntarismo (haveria outros), € a tratd-
los como conceitos filosdficos, isto €, trans-histdricos. Por
exemplo, acaba de ser publicado na Franca um Dictionnaire
du marxisme em que no minimo trés quartos das entradas sdo
desse tipo (as poucas palavras que ndo pertencem 4 gssa cate-
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goria foram inventadas pelo proprico Marx): tratz-se com muita
freqiiéncia de injirias, de insultos produzidos nas lutas, para
as necessidades da luta. Ora, muitos dos chamados fﬂosofos
“marxistas” eternizam esses conceitos, retiram-nos da hist6ria ¢
os discutem independentemente de seu emprego original,

Por que esse exemplo € interessante? Porque se percebe
qgue as coapdes, os interesses ou as disposighes associadas 20
fato de se pertencer ao campo filosofico pesam com mais forga
sobre os fildsofos marxistas do que 2 filosofia marxista, Se ha
uma coisa que a filosofia marxista deveria impor, € a atengio
com z historia (e com a historicidade) dos conceitos wilizados
para pensar a histdria. Ora, o aristocratismo flosofico faz com
que se esquega de submeter 4 critica histérica concéitos visivel-
mente marcados pelas circunstincias histdricas de sua produgio
e de sua utilizacio (os althusserianos foram mestres no género).
O marxismo na realidade de seu uso social acaba sendo um
pensamento completamente protegido contra a critica hist6rica,
o que € um paradoxo, dadas as potencialidades e mesmo as
exigéncias que o pensamento de Marx encerrava. Marx fornecen
os elementos de uma pragmitica sociolingtiistica,  particu-
larmente na Ideologin alemad (fiz referéncia a isso em minba
analise socioldgica do estilo e da retdrica de Althusser). Essas
indicacbes permaneceram letra morta, porque a tradicio mar-
xista sempre.deixou muito pouco espago para a critica reflexiva,
A favor dos marxistas, eu diria que, émbora se possam tirar de
sua obra os principios de uma sociologia critica da sodiclogia e
dos instrumentos tebricos que a sociologia, sobretudo a mar-
xistz, utiliza para pensar o mundo social, o proprio Marx nunca
utilizou nudto a coritica histGrica contra © proprio marxismo...

P: — Lembro-me de qué em Frank:fun tentamos discutir
certos aspectos de La distinction: o senhor diria que 2s estru-
turas simbélicas sio wma representagio das articulagdes funda-
mentais da realidade social ou que essas estruturas sio em cer-
ta medida auténomas e produzidas por um espinio universal?

R — Sempre me senti incomaodado com a representacio
hierdrquica das instincias estratificadas (infra-estrutura/superes-
trutura), que € inseparavel da questio das relagdes entre as
estruturas simbolicas e as estnuturas econdmicas que dominou

g Al s
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a discussio entre estruturalistas e inarxistas nos anos 60. Cada
vez mais me pergunto se as estruturas sociais de hoje ndo sio
as estruturas simbolicas de ontem e se, por exemplo, uma
determinada classe que nés constatanios nio € em parte pro-
duto do efeito de teoria exercido pela obrz de Marx. Claro, nio
chego a ponto de dizer que sdo ag estruturas simbdlicas que
produzem as estruturas sociais: a for¢a com gue se exerce o
efeito de teoria aumenta na medida em gue preexistem em
estado potencial, “em pontilhado”, na realidade, como um dos
principios de divisio possiveis (que nfo & necéssanammte o
mais evidente para a percepgio comum), as divisbes que a teo-
ria, enquanto principio de visio ¢ de divisio, alga 4 existéncia
visivel. O certo € que, dentro de certos limites, as estruturas
simb6licas ttm um exiraordinirio poder de coustituicdo (no
sentido da filosofia e da tecria politica) que foi muito subesti-
macdo. Mas essas estruturas, mesmo que certamente devam
muito as capacidades especificas do espirito humano, como o
proprio poder de simbolizar, de antecipar o futuro, etc., pare-
cent-me  definidas em sua especificidade peias condzgoes

~ historicas dL sua génese,

P — A intenciio de ruptura com ¢ estruturalismo sempre
foi, portanto, muito forte no senhor, juntamente com 2 intencio
de trazer para o terreno da sociologia as aquisictes do estrutu-
ralismo, intengio que o senhor desenvolve num artigo de 1968,
“Structuralism and theory of socxoiogxcai knowledge”, pubhc:a»
do em Social Research.

R. — A analise retrospectiva da génese de meus conceitos
que vocé convida 2 fazer & um exercicio necessariamente artifi-
cial, que traz o risco de me fazer cair na “ilusdo retrospectiva”.
Na origem, as diferentes escolhas tedgicas foram certamente
mais negativas do que positivas, ¢ € provivel que elas também
tivesser por principic a busca de solugdes parz problemas que
se poderiz considerar pessoais, como 4 preocupacio de apreen-
der com rigor problemas politicamente candentes, preocupagio
que certamente orentou minhas escolhas, dos trabathos sobre.a
Argélia ao Homo academicus, passando por Les béritiers, ou
essas espécies de pulsdes profundas e parcialmente conscientes
que nos levam 2 sentir afinidade ou aversio em relagdo a essa
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ou dquela maneira de viver a vida intelectual e, portanto, a sus-
tentar ou 4 combater essa ou aquela tomada de posigio filos6fi-
ca ou cientifica. Creio também que minhas escolhas sempre
foram fortemente motivadas pela resisténeda aos fendmenos da
moda e s disposicdes, que eu percebia como frivolas ¢ mesmo
desonestas, dos que se tornavam seus cdmplices: por exemplo,
muitas das minhas estratégias de pesquisa inspiram-se na preo-
cupagio de recusar a ambicio totalizante que comumente &

identificada com 2 filosofia. Do mesmo modo, sempre mantive

urna relaciio bastante ambivalente com a escola de Frankfurt: as
afinidades sdo evidentes, e, no entanto, eu experimentava uma
certa irritaciio diante do aristocratismo dessa crftica globalizante

- que conservava todos os tragos da grande teoria, provavelmente
pela preocupagic de ndo sujar as mdos nas cozinhas da
pesquisa empirica. Isso acontecia também em relaciio aos
althusserianos, € a essas intervencdes a0 mesmo tempo simplis-
tas € peremptOrias que a exceléncia filosdfica autoriza,

Foi a preocupacio de reagir contra as pretenshes da grande
critica que me levou a “dissolver” as grandes questdes reme-
tendo-as a objetos socialmente menores ou mesmo  nsignifi-
cantes, mas, em toddo caso, bem circunscritos, logo, passiveis de
serem apreendidos empiricamente, como as préticas fotogrificas.
Mas eu também reagia conira o empirismo microfrénico de

Lazarsfeld e seus epigonos europeus, cufa falsa impecabiiidade.

tecnolgica escondia a auséncia de uma auténtica problemvitica
tedrica, gerando erros- emplricos 4s vezes absclutamente ele-
mentares. (Parénteses: seria ra verdade abusivo conceder 2
chamada cotrente bard da sociologia americana o reconheci-
mento do rigor empirico que ela se atribui, contrapondo-se as
tradighes mais - “tedricas”, muitas vezes identificadas com a
Buropa. £ preciso todo o efeito de dominagio exercido pela
ciéneia americana, e também a adesio mails ou menos enver-
gonhada ou inconsciente a4 uma filosofta positivista da ciéncia,
para gque passem despercebidas as insuficiéneias € os erros €cni-
- Cos que-a concepcio positivista da ciéncia - acarreta, em todos os
niveis da pesquisa, desde a amostragem até a analise estatistica
dos dados: sio incontivels os casos em que planos de experién-
cias que arremedam o figor experimental disfarcam a total
auséneia de um auténtico objeto sociclogicamente construido.)

“FIELDWORK IN PHILOSOQPHY" 33

P - E, no caso do estruturalismo, como evoluzu sug
relagio pritica com essa corrente?

R — Também nesse ponto, para ser honesto, creio que fui
guiado nlio s6 por uma espécie de sentido tedrico, mas também
e talvez acima de tudo pela recusa, bastante visceral, da postura
ética que a antropologia estruturalista implicava, da relagdo altj-
vz e distante que se instaurava entre o cientista ¢ seu objeto, ou
sefa, os simples leigos, gragas 4 teoria da pratica, explicita no
caso dos alttrasserianos, que transformava o agente num mero.
“suporie” (Irdgery da estrutura (@ nocio de inconsciente
preenchiz a mesma funcio em Lévi-Strauss). Assim, rompendo
com o discurso lévi-straussiano sobre as “racionalizagtes” indi-
genas, que ndo sfo capazes de esclarecer em nada o antroptlo-
go quanto 3s verdadeiras causas ou 3s verdadeiras razdes das
priticas, obstinava-me em colocar aos informantes a questio do
porgué. O que me obrigou a descobriz, a propésito dos casa-
mentos, por exemplo, que as razdes para se realizar vma mes-
ma categotia de casamento - neste caso, O casamento com a
prima paralela patrilinear - podiam variar consideravelmente
de acordo com os agentes ¢ também segundo as circunstincias,
Bu estava no caminho da nocio de estratégia.. E, paralela-
mente, comecava 4 suspeitar que o privilégio concedido 3
andlise cientfica, objetivista (a andlise genealdgica, por exem-
plo), em relacdo A visdo ndigena talvez fosse uma ideologia
profissional. Em suma, eu queria abandonar o ponto de vista a
cavaleiro do antropdlogo que elabora planos, mapas, diagra-
mas, genezlogias. Tudo isso € muito bom, e inevitdvel, como
um momenio — o momento do objetivismo — da abordagem
antropoldgica. Mas nfio se deve esquecer a outra relagio possi~
vel com o mundo social, 2 dos agentes realmente envolvidos no
mercado do qual fago um mapa, por exemplo. £ preciso, por-
tanto, elaborar uma teoria dessa relacio ndo tedrica, parcial, um
pouco terra~-a-terra, com o mundo social, que é o da experién-
cia cotidiana, E uma teoria da relacfio tebrica, de tudo o que
est implicado - a comegar pela ruptura da adesio pritica, do
investimento imediato — na rela@ao distante; afastada, que
define a postura cientifica,

Essa visdo das coisas, que estou apresentando numa forma
“ebrica”, provavelmente originou-se numa intuicio da irredu-
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tibilidade da existéncia social aos modelos que dela se possa
fazer, ou, para falar ingenuamente, da irredutibilidade do “turbi-
thio da vida”, da distincia entre as praticas e experiéncias reais
e as abstragdes do mundo mental. Porém, longe de transformé-
la em fundamento e justificacdo de um irracionalismo ou em
condenagio da ambicio cientifica, tentel converter essa “intui-
¢ido fundamental” em principio tedrico, a ser considerado como
fator de tuclo 0 que a ciéncia pode dizer sobre o mundo. £ o
caso, por exemplo, de toda 2 reflexio {que estou retomando
atuaimente) sobre a scholg lazer e escola, como principio do
que Austin chamava de scholastic view, e dos erros gue ¢la gera
sistematicamente.

A ciéncia ndo pode fazer nada com uma exaltacio da ines-
gotabilidade da vida: isso ndo passa de um tragco de tempera-
mento, um mood sem interesse, exceto para aquele que z
exprime & que adota assim os modos liberados do apaixonado
pela vida (por oposicdo ao cientista rigide ¢ austero). Esse sen-
timento muito agudo do que Weber chama de Vielseifighedt, a
pluralidade de aspectos que constitul a realidade do mundo
social, sua resisténeiz @ empresa de conhecimento, foi com
certeza © principio da reflexdo que nunca deixei de fazer sobre
os limites do conhecimento cientifico. £ o trabatho que estou
preparando sobre a teoria dos campos — e que poderia se
chamar “a pluralidade dos mundos” — terminard com uma
reflexdo sobre a pluratidade das logicas correspondentes aos
diferentes mundos, ou seja, aos diferentes campos enquanio
lugares onde se constroem sensoas comuns, lugases-comuns, sis-
temas de topicos irredutiveis uns aos outros.

E daro que tudo isso estava enraizado numa experiéneia
social paricular: uma rela¢io com & postura tedrica que ndo era
vivida como natural, evidente. Essa dificuldade em adotar um
ponto de vista a cavaleire, como num sobrevio, sobre os cam-
poneses cabilas, seus casamentos € seus rituals, com cereza
relacionava-se a0 fato de que eu conhecera camponeses em
tudo semethantes, elaborando discursos absclutamente seme-
lhantes gobre a honra e a vergonha, ete., ¢ que eu podia sentir
o que tinham de artificial 1anto na visio que eu acabava tendo
a0 me colocar no ponso de vista estritamente objetivista — o da
genealogia, por exemplo — quanto na prépria visdo gue os
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informantes me propuntham quando, em sua preccupagio de
jogar o jogo, de estar 4 altura da situagdo criada pela interro-
gacdo tedrica, eles, de certa forma, tomavam-se tebricos espon-
¢ineos de sua pratica. Em resumo, minha relagio critica com
wodas as formas de intelectualismo (e sobretudo na sua forma

‘estruturalista) estd ligada, sem divida, 2 forma particular de

ntinha inser¢io original no mundo social e 4 relagio paricular
com o mundo intelectual que ela favorecia e que o trabatho -
sociologico s fez reforgar, neutralizando as censuras e os
recalques vinculados ao aprendizado escolar — que, por sua
vez, fornecendo-me 0s meios para superar as censuras da lin-
guagem cieniffica, certamente me permtitam  dizer muitas
coisas que a linguagem cientifica excluia,

£ e Trabalhando com uma légica estroturalista, de
maneira nio ortodoxa, o senhor chamou a atengdo para o con-
ceito de honra e de dominacio, sobre as estratégias para
adquirir a honra; e também deu énfase 3 categoria da prawxis.

K. — Eu gostaria-de observar que nunca empreguei o con-
ceite de praxis, que, pelo menos em francés, tem um ligeiro ar
de grandilogiéneia tedrica — 0 que & muito parzdoxal - @
aparenta marxismo convencional, jovem Marx, Frankfurt, mar-
xismo fugoslavo... Sempre falei, simpiesmente, de pritica. Dito
isto, as grandes inten¢Ges tedricas, aquelas que se condensam
nos concelios de babitus, de estratégia, elc., estavam presentes,
sob wna forma semi-explicita e relativamente pouco elaborada,
desde a origem de meu trabatho (o conceito de campo &€ muito
mais recente: surgiu do encontro entre as pesquisas de sociolo-
gia da arle que eu estava comegando a fazer, em meu semi-
ndric na Escola Normal, por volta de 1960, ¢ o comentério do
capiulo consagrado & sociologia religiosa em Wirtschaft und
Geselischafty. Por exemplo, nas anilises mais antigas sobre a
honra (eu as reformulei vérias vezes...), vocd encontra todos os
problemas que me coloco ainda hoje: a idéia de que as lutas
pelo reconhecimento sio uma dimensdo, fundamental da vida
social e de que nelas estd em jogo a acumulagio de uma forma
particular de capital, a honra no sentido de reputagio, de
prestigio, havendo, portanto, uma l6gica especifica da acumu-
lagio do capital simbdlico, como capital fundado no conbeck-
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mento e no reconhecimento; a idéia de estratégia como orien-
tacio da pritica, que ndo é nem consciente e calculada, nem
mecanicamente determinada, mas que & produto do senso de
honra enquanto senso desse jogo particular que € 0 jogo da
honra; 4 idéia de que existe wma logica da pratica, cuja especi-
ficidade reside sobretudo em sua estrutura temporal, Refiro-me
aqui & ctitica que fiz da anilise da trocz de dons em Lévi-
Strauss: o modelo que faz surgir a interdependéncia do dom e
do contradom destrdi a 16gica pratica da troca, que O pode
funcionar na medida em que o modelo objetivo (todo dom
atrai um contradom) ndo seja vivido como tal. E isso porgue a
estrafira temporal da troca {0 contzadom ndo € apenas dife-
rente, mas diferide) mascara ou denega a estrutura objetiva da
troca. Penso que essas andlises encerravam em estado vistual o
essencial do que desenvolvi a partir de entlio. E por isso que
pude passar insensivelmente ¢ com muita naturalidade da
andhlise da cultura berbere 4 andlise da cultura escolar (alids,
entre 1965 e 1973, fiz com que as duas atividades coexistissem
na prética, & que eu trabalhava a0 mesmo tempo no gue resul-
taria, por um ado, em fa distinction, e, por outro, cm lLe sens
pratigue, dois livros complementares que dio o balunco de
todo aguele periodo) a maior purte dos conceitos em torno
dos quais se organizaram os trabalhos de sociologia da edu-
cagdo e da cultura que realizel ou dirigi no Centro de Sociolo-
gia Buropéia nasceu de uma generalizagio das aquisicdes do
trabatho etnoldgico e sociolGgico que realizéi na Argélia (isso
fica particularmente ¢laro no preficio que escrevi para ¢ livro
coletivo sobre a fotografia, Un art moyen). Penso em particular
na relagio entre as esperangas subjetivas e as chances objetivas
gue eu havia observado nas condutas econdmicas, demografi-
cas ¢ politicas dos trabalhadores argelinos, ¢ que tornei a

encontrar nos estudantes franceses e em suas familias. Mas a

2

fransferéncia & aindz mais evidente no interesse pelas estiu-
turas cognitivas, pelas taxionomias e pela atividade classifi-
catdria dos agentes sociais,

P — B o desenvolvimento de seu interesse empirico em
direciio 4 educacho (Les béritiers): estd ligado & sua posicio no
campo intelecrual
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R — § evidente que minha visio da cultura e do sisterna
de ensino deve muito & posigio gque ocupo 6o campo univer-
sitrio, e sobretudo A trajetdria que me conduziu a ele (o que
ndo quer dizer que por esse motivo ela esteia relativizada) e 4
relacfio com a instimicio escolar — # fiz referBncia 2 isso
virias vezes — que essa trajetdria favorecia, Mas também & evi-
dente gque, como acabo de mostrar, a4 andlise de instituigdo
escolar — e isso € o que ndo compreendem os comentadores

superficiais, que tratam meu trabalho quase como se fosse uma

tornada de posicdo do SNES ou, no methor dos casos, um
ensaio qualquer de um professor universitario de gramatica
revoltado contra os delitos do “igualisarismo” — situava-se
numa problemdtica  tedrica ou, mais simplesmente, numa
tradi¢do especifica, caracteristica das ciéncias humanas e irre-
dutivel, pelo menos em parte, is interrogacdes da “atualidade
universitaria” ou da crdnica politica. Originaimente, eu planeja-
va fazer uma Critica social da cultura. Escrevi um artigo intitula-
do “Sistema de ensino e sistema de pensamento”, no qual que-
riz 1postrar Ggue, nas sociedades com escritg, 4s estrufuras men-
tais sdo inculcadas pelo sistema escolar, que as divisdes da
organizacio escolar sio.o principio das formas de classificacio.

P - & senhor estava retomando o projeto de Durkheim de
fazer uma sociologia das estruturas do espirito que Kant analisa.
Mas introduz © interesse pela dominagio social,

R. - Um historiador da sociologia americano, chamado
Vogt, escreveu que fazer em relagiio 3 sua propria sociedade,
como tento fazer, 0 que fez Durkheim a respeito das sociedades
primitivas supunha uma mudanga considerivel de ponto de’
vista, ligada a0 desaparecimento do efeito de neutsalizacio que
a distdncia do exotismo implica. A parir do momento em que
sdo colocados a propésito da nossa sociedade, do nosso sis-
tema de ensino, por exemplo, os problemas gnoseologicos que
Dhrkheim colocava a respeito das religides primitivas se tornam
problemas politicos; ndio se pode deixar de ver que as formas
de classificagdo $30 formas de dominaco, que a sociologia do
conhecimento & simultaneamente uma sociclogia do reconhe-
cimento e do descorhecimento, ou seja, da dominagio simboli-
ca. (Na verdade, issc & vilido mesmo para as sociedades pouco
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diferenciadas, como a sociedade c¢abila: as estruturas classifi-
catGrias que organizam toda a visio de mundo remetern em
Gitima andlise 4 divisdo sexual do trabatho.) O fato de colocar a
tespeito de nossas sociedades questdes tradicionais da etnoio-
gia, e de destruir 2 fronteira tradicional entre a emologia ¢ a
sociotogia, 1 era um ato politico. {Em termos concretos, isso se
traduz nas reagOes suscitadas pelas duas formas de tabalho:
enquanto minhas anilises das estruturas mentais que sdo objeti-
vadas no espa¢o da casa cabila suscitam apenas aprovagio e
mesmo admiracdo, as andlises que fiz a respeito das “categorias
do entendimento professoral”, apoiando-me em avaliagbes fei-
tas por professores de dasses de preparacio pasa o curso de le-
trag a propasito de seus alurios, ou nos necrolégios do Anudro
dos Ex-Alunos da Bscola Nosmal Superior, sdc vistos como
transgressdes grosseiras ou falta de compostura.) Os esquemas
classificatorios, os sistemnas de classificagio, as oposicdes funda-
mentais do pensamento — masculino/femining, direita/esquer-
da, leste/oeste € também teoria/pritica - sdo categotias politi-
cas: a teosia critica da cultuga leva naturalmente & uma teoria da
politica. E a referéncia a Kant, em vez de ser um meio de trans-
cender a tradicio hegeliana salvando nela o universal, como fa-
zem certos pensadores alemies, € um meio de radicalizar 2 ¢d-
tica, colocando em todos os ¢asos a questio das condigdes so-
ciais de possibilidade, incluindo a questio das condigGes sociais
de possibilidade da criica. Essa  Selfbstreflexion sociologica-
mente armada leva a uma critica socioldgica da critica tedrica e,
postanto, a uma radicalizacdo e a uma racionalizacio da critica,
Por exempio, 4 cifncia eritica das classificagdes (e da nogdo de
classe) oferece uma das Gnicas oportunidades para realmente
superar 0s limites inscritos numa tradicdo histérica {conceitual,
por exemplo); esses limites que o pensador absohato efetiva ao
ignori-os. E descobrindo sua propria historicidade que a razio
obtém os meios pasa escapar & historia,

P — O que ¢ interessante € ver no desenvolvimento de sua
teotia uma pesquisa tedrica de suas reacdes 20 meio em que o
senhor esta inserido, :

R~ Foi desse ponto de vista que escolhi contar meu iti-
nerdrio, ou sej, tentando formecer 0s elementos para uma
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andlise sociologica do desenvolvimento de meu trabalho. Se o
fiz, & rambém porque penso que essa espécie de autc-andlise
faz parte das condigtes de desenvolvimento do meu pensamen-
0. Se posso dizer o gue digo hoje, com certeza & porgue sem-
pre utilizet a sociologia contra minhas determinagdes e meus
limites sociais; ¢ especialmente por transformar os estados de
espirito, as simpatias e as antipatias intelectuais que sfo, eu
acho, tio impostantes nas escolbas intelectuais, em proposicbes
conscientes e explicitas,

Mas 4 postura que sua pergunta me faz adotar — a da auto-
biografia intelectual — faz com que eu seja levado a selecionar
determinados aspectos da minha histéria, gue nio sio necessa-
ramente os mals importantes OU 08 m@is interessantes, mesmao
em termos intelectuais {(penso, por exemplo, no que lhe disse
sobre a época em que era estudante e sobre & Escola Normal).
Mas, sobretudo, isso me leva de certa forma a racionalizar tanto
o desenrolar dos acontecimentos quanto o significado que eles
tiveram para mim. Nem que fosse por uma espécie de ponto de
honra profissional. Nem precisc dizer que muitas coisas que
desempenharam um papel determinante em meu “itinerdrio
intelectual” cairam sobre mim por acaso, Minha contribuicdo
propria, com certeza ligada a meu babitus, consistiu essencial-
mente em tigar pastido delas, bem ou mal (pense, por exemplo,
que aproveitel muitas ocasides que muitas pessoas teriam dei-

"xado passar).

Além disso, a vis3o estratégica que sugas perguntas me
impdem, convidando-me a me situar em relagdo a outros traba-
thos, ndo deve esconder que o verdadeiro principio, pelo me-
nos ao nivel da experiéncia, do meu envolvimento de corpo ¢
alma, meio louco, com a ciéncia, é o prazer de jogar, e de jogar
urn dos jogos mais extraordingrios que podem ser jogados — o
jogo da pesquisa na forma que ela adquire na sociologia, Para
mim, a vida intelectual estd mais proxima da vida de artista do
que as rotinas de uma existéneia académica, Nio posso dizer,
como Proust: “Freqilentemente me deitava cedo...” Mas essas
reunides de trabalho que costumavam terminar em Loras ina-
creditdvels, primeiro porque nos divertiamos muito, estiic entre
os methores momentos de minha vida, £ tarubém seria preciso
mencionar a felicidade dessas entrevistus que, comecando &s
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dez horas da manhd, prolongam-se durante todo o dig, e a
extrena diversidade de um trabalho em que se pode, na mesma
sernang, entrevistar um patrdo ou um bispo, analisar uma série
de quadros estatisticos, consultar documentos historicos, obser-
var uma conversa de bar, ler artigos tedricos, discutir ¢com ou-
tros pesquisadores, etc. Bu ndo teria gostado de bater cadao
diariamente na Biblioteca Nacional. Pense que ¢ gue di coesio
ao grupoe que venho coordenando hi anos é esse entusiasmo
dito comunicativo, € que se situa para além da distingio entre o
sério ¢ o fivole, entte o devotamentc modesto 2 “trabalbos
humildes e faceis”, que muitas vezes a universidade identifica
com a seriedade, ¢ a ambigdo mais ou menos grandiosa que
feva a borboletear em torno dos grandes temas do momento.
Como posso dizer? A questiio nido é escolher entre a liberdade
iconodasta ¢ inspirada no grande jogo intelectual e o rigor
metddico da pesquisa positiva, ou mesmo positivista (entre
Nietzsche e Willamovitz, se quisermos), entre o investimento
total nas questdes fundamentais e o distandamento critico asso-
ciado a uma vasta informagio positiva (Heidegger contra Cas-
sirer, por exemplo). Mas ndo vale a pena procurar tao longe: de
todos os trabathos intelectuais, o de socidlogo € certamente o
que eu podia fazer com felicidade, em todos os sentidos da
palavea — pelo menos, assim espero, O que ndo exclui, muito
a0 contririo, por causa da sensaciio de privilégio, de divida niio
paga, um enorme sentimento de responsabilidade (ou mesmo
de culpa). Mas nio sci se deveria estar dizendo essas coisas...

P — A capacidade de falar dessas coisas depende de sua
atual posicio?

R — Sem duvida, A sociologia confere uma extraordindsia
autonomia, sobretudo quando nfo é utilizada como uma arma
coniFa 0§ outros ou como instrumento de defesa, mas como
uma anmma comtra si mesmo, como instrumento de vigilingia.
Mas, ao mesmo tempo, para ser capaz de utilizar a sociologia
até o fim, sem se proteger ein excesso, cerfamente é preciso
estar numa posicio social em que a objetivacio ndo scja insu-
portavel...

P — O serhor fez um report da sociogénese de seus con-
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ceitos, e isso nos deu uma visdo global do desenvolvimento da
feotia que tenta estudar as lutas simbolicas na sociedade, desde
as sociedades arcaicas amé as nossas sociedades. Agora, o se-
nhor poderia dizer qual foi o papel desermpenhado por Marx,
por Weber, na génese intelectual de seus conceitos? O senhor
se considera marxista quando fala de luta simbdlica, ou se
considera weberiano? '

R. - Nunca pensei nesses termos. E cosfumo ndo respon-
der a cssas pergunias. Primeiro, porque, em geral, elas quase
sempre s30 feitas — sei que ndo é © seu Caso -— Com uma
intengio polémica, classificatoria, para catalogar, katbegoresthai,
acusar publicamente: “Bourdieu, no fundo, € durkheimiano®™ O
que, do ponto de vista de quem diz isso, & pejorativo; significa:
ele ndo & marxists, € isso & mau. Qu entdo: “Bourdien & mar-
xista”, e isso € mau. Trata-se quase sempre de redueir, ou de
destruir. Como quando me perguntam hoje sobre minha relucio
com Grarasci — em quem enconiram, ¢om cemneza porque me
leram, muitas coisas que sé pude encontrar porgue ndo o tinha
lido... {O mais interessante em Gramsci, que de fato i muito
recentements, sio o8 elementos que ele fornece parz vma so-
ciologia do homem de aparelho de panide ¢ do campo dos
disigentes comunistas de sua época — e tudo isso estd muito
longe dz wWeologia do “intelectual orginico™ pela qual ele &
mais conhecido.) De tedo modo, a resposta & pergunta de saber
se um autor & marxista, duskheimiang ou weberiano ndo acres-
centa praticamente nenbuma informacio sobre esse autor.

Acho inclusive que um dos obsticulos a0 progresso da
pesquisa € esse funconamento dassificatorio do pensamento
académico - e politico -, que muitas vezes embaraga 4
invencio intelectual, impedindo a superacio de falsas antino-
mias e de falsas divisdes. A logica do romlo classificatosio @
exatamente a mesma do racismo, que estigmatiza, aprisionando
muma essencia negativa. Em todo €aso, ela constitui, 4 meu ver,
o principal obsticulo ao que me parece ser a relacic adequada
com os textos ¢ pensadores do passado. De minha parte, man-
tenho com os autores uma relagdo muite pragmdtica: recoro a
eles como “companheiros”; no sentido da tradicio artesanal,
comg alguém a quermn se pode pedir uma mio nas situagdes
diffeeis.
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P, w1880 me lembra a palavea bricolage, que Lévi-Strauss
empregava: quando tem um problema, o senhor uiiliza todas
as ferramentas que ihe parecem Gteis e utiliziveis.

R — Que seja. Mas a Realpolitik do conceito que pratico
nio funciona sem uma linha tedrica que permita escapar do
ecletismo puro € simples. Penso que s6 se pode alcangar um
pensamento realmente produtivo sob a condigio de se cons-
truir 08 meios para alcaigar um pensamento realmente repro-
dutivo. Parece-me que é um pouco iss0 0 gue Willgenstein
queria sugerir, nas Vermischte Bemerkungen, quando dizia que
nunca tinha inventado nada, que tdo lhe chegara de um ou-
tro, Boltzmann, Hesz, Frege, Russell, Kraus, Loos, etc. Fa pode-
fia apresentar uma enumeracic semelhante, ¢ com certeza
mais onga. Os filosofos estio muito mais presentes em meu
trabatho do que sou capaz de dizer, muitas vezes por medo e
parecer que estou pagando trbuto ao rwal filosdfico da
declara¢io de fidelidade genealdgica. Além disso, eles ndo
estio presentes no meu trabatho sob as formas normais.. A
pesquisa socioldgica tal como a concebo € também um bom
terreno para fazer o que Austin chamava de fieldwork in pbi-
losophy. _

A propdsito, gostaria de aproveitar para cormrigir a
impressio que posso ter dado de discordar da obra de Austin
em meus trabalhos sobre a linguagem. De fato, se Austin fosse
realmente lido, ele que certamente & um dos fildsofes que mais
admiro, ficaria claro que o essencial do que tentei reintroduzir
no debate sobre o performativo ja havia sido dito por ele, ou
sugerido. Eu visava na verdade as leituras formalistas que
reduziram as indicactes s6cio-logicas de Austin (na minha
opinido, ele foi o longe quanto podia) a andlises de pura 16-
gica; que, come € freqiente na tradicio lingliistica, nfo pa-
raram antes de terem esvaziado o debate lingliistico de todos
os fatores externos, como Saussure havia feito, mas, neste caso,
de modo absolutamente consciente.

P - Como se dio esses achados? O que o faz buscar um
determinado autor?
R — “Quem procura, acha”, como diz © senso comusm,

mas, evidentemente, nic se pergunta gualquer coisa a qualquer
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um.... £ o papel da cultura apontar os autores em que se tem
possibilidade de encontrar ajuda. Existe um senso filos6fico que
€ semelhanse a um senso politico... A cultura € essa espécie de
saber gratuito, parsz todos os fins, que se adquire em geral
numa idade em que aindda ndo se t8m problemas para colocar,
Pode-se passar a vida a aumentd-la, cultivando-a por si mesma.
Ou, entio, pode-se usi-la como uma espécie de caixa de ferra-
mentas, quase inesgotavel Os intelectuais sdo preparados pela
i0gica de sua formagdo para tratar as obras herdadas do passa-
do como uma culturs, isto &, cOMO UM {ESOUTD Gue $€ contem-
pla, que se venera, que se celebra — & que por isso mesmo os
valorza -, em suma, como um capital destinado a ser exibido
e a produzir dividendos simbdlicos, ou simples gratficacdes
narcisistas, e nfo come um capital produtive que se investe na
pesquisa, para produzie resuitados. Essa visdo ‘“pragmética”
pode parecer chocante, a tal ponto g cultura estd associada 4
idéia de gratuidade, de finalidade sem fim. E certamente era
preciso ter uma refa¢io um pouco barbara com 4 cultura — ao
mesmo tetnpo mais “séria”, mais “interessada” e menos fascina-
da, menos religiosa — para tratd-la assim, especialmente no
caso da cultura por exceléncia, a flosofia. Essa relacio sem
fetichistno com autores ¢ textos s foi reforcada pela anilise
sociologica da cultura - que se tomou possivel, com certeza,
por causa dela. De fato, essa relagio certamente € inseparivel
de uma representagio do teabalho iatelecmual pouco comum
entre o8 intelectuais, que consiste em considerar o trabalho inte-
lectual como um trabalho igual aos outros, anulando tudo o
que a maiorda dos aspirantes a intelectual se sente obrigada a
fazer para se sentir intelectual. 4, em toda atividade, duas
dimensoes, relativamente independentes: a dimensio propria-
mente técnica e a dimensio simbdlica, espécie de metadiscurso
pritico pelo qual aquele que age — & o caso do avental branco
do cabeleireiro — & capaz de mostrar ¢ de fazer valer deteroni-
nadas propriedades notiveis de sua agfio. Isso também vale
para as profissdes intelectuais. Reduzir a parcela de tempo e
energia consagrados ao show significa aumentar consideravel-
mente o rendimento técnico; mas, nUM UNIVErso em que a
definiclio social da pratica implica uma parcela de show, de epi-
deixis, como diziam 0s pré-socriticos, que eram entendidos nis-
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s, significa também exporse a perder os hucros simbOlicos de
recophecimento que estdo associados a0 exercicic normal da
atividade intelectual. E com o fato, em contrapastida, de que as
concessdes, mesmo as mais limitadas e controladas, ao sbow
business, que tem uma participacio cada vez maior no oficio de
intelectual, iinplicam riscos de toda ordem.

Dito isto, gostaria de voltar 4 questdo inicial sobre 4 relagiio
com 08 autores candnicos € procurar responder a ela reformu-
lando-a, de um modo que ¢la me pareca perfeitamente aceiti-
vel, ou sefa, transformando-a na questio, fundamemal, do
espaco edrico em  que um aufor se situa consciente e incons-
cientemente, A fungdo primeira de uma cultura tedrica (que ndo
se mede pelo nmero de footnotes que acompanham os tex0s)
& permitir que se leve explicitamente em conta esse espago
tedrico, isto €, o universo das posicbes cientificamente perti-
nentes num dado estigio do desenvolvimento da ciénicia, Esse
espaco das tomadas de posicio cientificas (e epistemoiégicas)
sempre comarxla as priticas, ou em todo caso sua significacio
social, quer saibamos ou ndo disso — € com certeza tanto mais
brutalmente quanto menos o sabemos. E a tomada de cons-
ciéncia desse espacgo, isto &, da problematica cientifica como
espaco dos possivels, é vma das condi¢des primeiras para uma
pratica cientifica consciente de si mesma, logo, controlada, Os

autores — Masgx, Durkheim, Weber, ctc. — representam pontos-

de referéncia que estruniram nosso espago tedrico e nossa per-
cepcio desse espago. A dificuldade da escrita sociolégica vincu-
la-se ao fato de que é preciso lutar contra as coergdes inscritas
no espaco tedsico em dado momento —— e sobretudo, no meu
caso, contra as falsas incompatibilidades que elas tendem a pro-
duzir. Isso mesmo sabendo que o produto desse trabatho de
rupiura serd percebido através de categorius de percepgio que,
estando ajustadas ao espago transformado, tenderdio a reduzir a
construgio proposta a um dos termos das oposicdes que ela
supera.

P. — Porque tudo isso €5t em jogo...

R — Efetivamente. Todo tabalho de superagéo das oposi-
¢Ges candnicas (entre Durkheim ¢ Marx, por exemplo, ou enire
Marx e Weber) estd sujeito 4 regressio pedagégica ou politica

.
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(e uma das principais coisas que estdo em jogo € evidente-
mente o uso politico de autores ¢ conceitos). G exemplo mais
tipico € a oposicio, absolutamente absurda em termos cientifi-
cos, entre individuo e sociedade, oposicdo que 2 nogio de
habitus enquanto social incorporado, logo, individuado, visa
superar. Por mais que se faca, a 10gica politica relangara eterna-

- mente a questio: basta na verdade introduzir a politica no cam-

po intelectudl para fazer com que exista uma oposicio, que s
tem realidade politica, entre partidarios do individuo indivi-
dualismo metodolbgico™) e pastidérios da “sociedade” (cataloga-
dos como “totalitarios”). Essa pressio regressiva € tio forte que,
quanto mais a sociologia avangar, mais dificil serd estar 4 altura
da heranga dentifica, acumular reaimente as aquisicdes coleti-
vas da ciéncia social, '

P — Bm seu trabalho, ¢ senhor ndo da penhum espago a
normas universais, ao contratio de Habermas, por exemplo.

R - Tenho tendéncia a colocar o problema da razio e das
normas de maneira decididamente historicista. Ao invés de me
interrogar sobre a existéncia de “interesses universais”, eu per-
guntaria; quem tem inferesse no universal? Ou entio: quais sio
as condighes sociais que devem ser preenchidas para que deter-
minados agentes tenham interesse no universal? Como se criam
ceftos Campos em que 0§ dgentes, satisfazendo seus interesses
particulares, contribuam por al mesmo para produzir o unives-
sal (penso no campo centificol? Ou campos onde s agentes se
sentem obrigados 4 se mostrar defensores do universal {(como o
campo intelectual em certas tradigBes nacionais — por exem-
plo, na Franga de hoje)? Bm suma, em determinados campos,
num determinado momento € por um determinado tempo {ou
sefa, de maneira ndo irreversiveD, 14 agentes que #m interesses
no universal. Creio que € precise levar o historicismo ao limite
méximo, por uma espécie de dGvida radical, para ver o que
realmente pode ser salvo. Pode-se, € claro, adotar logo de inicio
a razdo universal. Mas creio gue vale mais coloci-la em jogo
também, aceitar decididamente que a razdo seja um produto
histdrico cuja existéncia e persisténcia sdo produtos de um tipo
determinado de condicBes historicas, ¢ detesminar historica-
mente 0 que sdo essas condicdes. Hd uma histéria da razdo;
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iss0 ndo quer dizer que 4 razdo se reduza 3 sua histGria, mas
que existem condigbes histdricas para o surgimento das formas
sociais de comunicacio que tornam possivel a produgiio da ver-
dade. A verdade € um jogo de lutas em todo campo. O campo
cientifico que tenha chegado a um alto grau de autonomia tem
essa particularidade que & o fato de s6 termos alguma possibili-
dade de triunfar nele sob a condicio de nos conformarmos is
leis imanentes desse campo, sto &, reconhecer praticamente z
verdade como walor e respeitar os principios e os cinones
metodologicos que definiemn a racionalidade no niomento con-
siderado, bem como de investir nas lutas de concorréncia todos
os instrumentos especificos acumuiados no decorrer das lutas
anteriores. O campo cientifico € um jogo em que € preciso
munir-se de razdo para ganhar Sem produzir ou atsair super-
liomens, inspirados por motivaches radicalmente diferentes
daquelas dos homens comuns, ele produz ¢ encoraja, por sua
Ogica propria, ¢ 4 margem de qualquer imposicio nonmativa,
formas de comunicacio particaiares, como za discussZo compe-
titiva, o diglogo citico, ete., que tendem z favorecer de fato a
acumulacio e o controle do saber, Dizer que hd condigdes so-
ciais para a produgio da verdade significa dizer gue hd uma
politica da verdade, uma acdo de todos os instantes para defen-
der e mefhorar o funcionamento dos universos sociais onde se
exercem os principios racionais e onde se gera a verdade.

P — Na tradicio alemid, existe essa vontade de justificar, de
fundamentar, essa preocupagio de justificar 2 critica, como em
Habermas: hd um ponto estavel, um fundamento, capaz de jus-
tificar todos 03 meus pensamentos, um ponto gue todo mundo
deve reconhecer?

R, — Pode-se colocar essa questio de uma vez por todas,
no comeco. Bm seguida, considera-la resolvida. De minha parte,
creio que & preciso colocd-la de maneira empirica, historica.
Com certeza, isso € um pouco decepcionante, porgue menos
“radical”... Identificar-se com z razio é uma posicio muito ten-
tadora para qualquer pensador. Na verdade, € precisc arriscar 4
propria posicio de pensador universal para se ter alguma
chance de pensar de modo um pouce menos particular, Quan-
do, no meu ditimo livro, pretendo objetivar a universidade, uni-
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verso de que fago parte e onde se afirmam todas us pretenstes
& universalidade, exponho-me, mais do que nunca, & questio
do fundamento, da legitimidade dessa tentativa de objetivagio.
Essa questdio que nunca me colocam quando estou falando dos
<abilas, dos bearneses ou dos diretores de inddstria, & imediata-
mente colocada no momento em que pretendo objetivar os
profissionais da objetivagio. Tento colocar a questdo do funda-
mento em termos quase positivistas. quais sfo as dificuldades
patticulares que encontrames quando se quer objetivar um
espaqo no qgual estamos incluidos, e quais s&0 as condi¢des par-
ticulares que & preciso preencher para ter chances de superd-
iast E descubro gue o interesse que se pode ter em objetivar
um universe de que se faz parte € um interesse pelo absoluto, é
4 aspiragiio 4s vantagens associadas & ocupacio de um ponto
de vista absoluto, nio relativizdivel, O mesmo que se atribuia o
pensador aspirante ao pensamento autofundador. Descubro que
alguém se torna socidlogo, tedrico, para ter o ponto de vista
absoluto, 2 theoria, e que, enquanto permanecer ignorada, essa
ambicZo régia, divina, &€ um fonnjdavel principio de erro, De
modo que para escapar, por pouco que sejs, do relativo, é
absolutamente necessario abdicar da pretensio a0 saber absolu-
to, renunciar 4 coroa de fildsofo rei. E descubre também que,
num campo, em determinade momento, a iogica do campo
constitui-se de tal modo que determinados agentes @m infe-
resse no universal. E, devo dizer, penso que este é o meu caso.
Mas o fato de saber disso, de saber que invisto n2 minha
pesquisa pulsdes pessoais, ligadas a toda a minha historia, me
dz uma pequena chance de conhecer os imites de minha visio.
Em suma, o problema do fundamento ndo pede ser colocado
em termos absolutos: é uma questdio de grau, e é possivel cons-
Iruir instrumentos para sair, 20 menos em parte, do relativo. O
mazis impostante desses instrumentos é a auto-analise, entendida
como conhecimento ndo apenas do ponto de vista do cientista,
mas também de seus instrumentos de corthecimenio no que
estes #m de historicamente determinado. Assim, 2 andlise da
universidade na sua estrutura e sua ldstOriz € 4 mals fecunda
das exploractes do inconsciente. Considero que terei cumprido
bem meu contrato de “funcionisio da humanidade”, como dizia
Fusserl, se conseguir fortalecer as armas da critica reflexiva que
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todo pensador deve apontar contra si mesmo, para ter algunia
chance de ser sacional. Mas, como vocé vé, sempre tendo a
transformar os problemas filosdficos em problemas priticos de
pofitica cientifica: € confirme assim a oposi¢io que Marx fazia,
no Manifesto, entre os pensadores franceses, que sempre pen-
sam politicamente, e os pensadores alemdes, que colocam
questdes universais abstratas “sobre a realizacfio da natureza
humana®...

Pontos de referéncia*

P. — Na sociologiz atual coexistem virias “escolas”, eom
paradigmas € métodos diferentes, cujos adeptos por vezes se
contestam violentamente. Em seus #abalhos, ¢ senhor tenta
superar essas oposicdes. Pode-se dizer que o desafio de suas
pesquisas estd em desenvolver uma sintese que leve a uma
nova sociologia?

R — A sociologia atual estd repleta de falsas oposi¢ses,
que meu trabalho me leva com freqiincia a superar, sem que
eu adote essa superaglc como projeto. Essas oposicdes sio
divisbes reais do campo socioldgico; elas t8m um fundamento
social, mas nenhum fundamento clentifico. Tomemos as mais
evidentes, como a oposicio entre tedricos € empiristas, ou entre
subjetivistas e objetivistas, ou ainda entre o estruturalismo e cer-
tas formas de fenomenologia. Todas essas oposiches (e hd
muilas outras) parecem-me absolutamente ficticias ¢ a0 mesmo
tempo perigosas, porque conduzem a mutilagGes. O exemplo
mais fipico € a oposigio entre uma abordagem que se pode
chamar de estruturalista, que visa apreender relagdes objetivas,
independentes das consciéncias e das vontades individuais,
como dizia Marx, e uma postura fenomenolégica, interacionista
ou etnometodolégica, que visa apreender 2 experiéncia que 0s
agentes realmente tém nas interagdes, nOs Contatos sociais, € a
contribuicio que trazem 4 construgdo mental e pritica das reali-
dades sociais. Muitas dessas oposi¢des devem em parte sua

* Entrevista com ], Heilbron e B. Mase, publicads em holandés em Sociolo-
gisch Tijdschrift, Amsterdan, X, 2, outubro de 1983,
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existénela ao esfor¢o para constituir como teoria posturas k-
gadas A posse de diferentes espécies de capital cultural, A so-
ciologia, no seu estado amul, € uma ciéncia com uma ambicio
muito ampla, e as maneiras legitimas de pratici-la sZo extrema-
mente diversas. Sob o notne de socidlogo, pode-se fazer coexis-
tir pessoas que fazem andlises estatisticas, que elaboram mode-
los matematicos, que descrevem situagdes concretas, ete. Todas
essas competdncias raramente estio reunidas em um (nico
liomem, ¢ uma das razdes das divisdes que se tende a constituir
como oposigdes tedricas ¢ o fato de os socidlogos pretenderemn
impor ¢como Gnica mancira legitima de fazer sociologia aquela
- que lhes € mais acessivel. Quase inevitavelmente “parciais®, cles
tentam impor uma definigdo parcial de sua ci@ncia: perso
naqueles criticos que fazem um uso repressive ou castrador da
referéncia 3 empiris (quando eles mesmos ndo praticam 4
pesquisa empirical € que, aparenteente valorizando as pra~
déncias modestas em detrimentio das audicias dos tedricos, bus-
cam na epistemotogia do ressentimeuto, que sustents 4 me-
todologia positivista, hstificativas para dizer que ndo se deve
fazer o que eles mesmos ndo sabem fazer e pura impor aos ou-
LFOS seus proprios Hmites. Em ouiros fermes, penso gue uma
bou parte dos trabathos ditos de “teoria’ ou de “metodologia”
s#o apenas ideologias justificadoras de uam forma particular de
competéncia cientifica. E vroa analise do campo da sociologiz
certamente mostraria que hid uma estreita correlacio entre ©
tipo de capital de que dispdem os diferentes pesquisadores e a
forma de sociologia que eles defendem como a Unica legitima,

P — F nesse sentido que o senhor diz que a sociclogia da
sociologia € uma das condicdes primeiras da sociologia?

R — Sim, mas a sociologia da sociologia também tem ou-
tras virtudes. Por exemplo, o principio simples segundo o qual
todo ocupante de uma posicdo tem interesse em perceber os
Himites dos ocupantes das outras posicdes, permite tirar proveito
da cdtica de que se pode ser objetc. Se omurmos como exem-
plo as relaches entre Weber ¢ Marx, que sdo sempre estudados
academicamente, pode-se vé-los de outra maneira ¢ perguntar
de que modo e por que um pensador permite que se perceba a
verdade do outro, e vice-versa. A oposicido entre Marx, Weber e
Durkheim, tal como ela é ritualmente invocada nos cursos e
dissertagdes, mascara ¢ fato de que a unidade da sociologia
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talvez esteia nesse espaco de posigdes possiveis, cujo anlagonis-
mo, apreendido enquanto tal, propde a possibilidade de sua
propia superacdo. I evidente, por exemplo, que Weber viu o
que Marx ndo via, mas também que Weber pdde ver o que
Marx ndo via porque Marx viu o gue viu, Umas das gndes
dificuldades em sociologia € que, com muita fregiiéncia, € pre~
ciso inscrever nz ciéneds aquilo contra o que fol construida,
num primeiro momento, 2 verdude cientifica, Contra a ilusdo do
Estado 4rbitro, Marx construiu a nogio do Estado como instru~
mento de dominagio. Mas, contza o desencantamento que a
crifica marxista opera, & preciso se perguntar, com Weber, como
o Estado, sendo o que €, consegue impor o reconhecimento de
sua dominagio, ¢ se nio & necessdrio inscrever no modelo
aguilo contra o que se construiu 0 modelo, isto &, ¥ represen-
tagio espontinea do Bstado couo legitimo. B pode-se operar a
mesma integragio de autores aparentemente antagdnicos u
proposito da religido. Nio € por gosto do paradoxo que eu
diria que Weber realizou a intengdo marxista, no melhor sentido
do termo, em terrenos que Marx ndo a tinha concretizado, Pen-~
s0 em particular na sociclogia religiosa, gae estd konge de ser o
ponto forte de Marx. Weber fex uma verdadeira economia
politica da religifio; mais exatamente, ele dey toda a forca 3
analise materialista do fato religioso, sem destruir o carfter pro-
priamente simbélico do fendémeno. Quando ele coloca, por
exemplo, que a Igreja se define pelo monopolic da manipu-
lagio legitima dos bens de salvagio, longe de proceder a uma
dessas transferéncius  purumente  metaforicas da  linguagem
econdmica que se praticou muile ax Franca nos dltimos anos,
ele produz um efeito de corthecimento extraordindrio. Esse tipo
de exercicio pode ser feito ndo $6 em relagiio ao passado, mas
também em relugio a oposicdes presentes. Como acabo de di-
zer, todo socidlogo teria interesse em ouvir seus adversarios, na
medida em que estes t€m interesse em ver o que ele ndo vé, os
limites de sua visao, que por defini¢io the escapam.

- P — Hi anos, a “crise da sociologia® foi um tema privile-
giado entre os socidlogos, Ainda recentemente, assinalow-se a
"explosdo do melo socioldgico”. Em que medida essa “crise” é
uma crise clentifica?
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R — Parece-me que a simaagio atual, que de fato muitas
vezes & descrita como situagio de crise, € inteiramente favora-
vel a0 progresso clentifico. Penso que a ciéneia social, por uma
preocupacio de respeitabilidade, para considerar-se e ser con-
siderada uma ciéncia como as outras, elaborou um falso “pa-
radigma”. Quer dizer que, finalmente, a espéce de alianca
estratégica entre ColGmbia e Harvard, o tridnguio Parsons, Mer-
ton e Lazarsfeld, sobte o qual repousou durante anos a ilusdo
de uma ciéncia social unificada, espécie de bolding intelectual
que conduziu uma estratégia de dominagio ideoldgica quase
consciente, desmoronou, € ache que isso € um Progresso Con-
siderfivel. Para verificar isso, bastaria ver quem se revolta contra
a crise. Na minha opinido, sdo aqueles gue foram os benefi-
cidrios dessa estrutura monopolistica. Vale dizer, em qualquer
Campo — o campo socioldgice, como em todos 08 OUIrOS -
hi uma luta pelo monopélio da legitimidade, Um livro como o
de Thomas Kuhn sobte as revolugdes cientificas teve o efeito de
uma revolucdo epistemologica aos olhos de certos socidlogos
amenicanos (0 que absolutamente ndo foi, na minha opinido),
porque serviu como instrumento de hita contra esse falso
paradigma que um determinado nGmerc de pessoas -— colo-
cadas em posigio intelectualmente dominante devido 2 domi-
nagiio econdmica de sua nacdo e de sua posi¢do no campo uni-
versitario ~ havia conseguido fazer com que fosse reconhecido
em larga escala no mundo,

Seria preciso analisar detalhadamente a divisio do trabatho
de dominacio que se instituira. Havia, por um lado, uma tecria
eclética baseada numa reinterpretacic seletiva da heranga
européia e destinada a fazer com que a histéria das ciéncias
sociais comecasse nos Estados Unidos. De certo modo, Parsons
fol, para a tradigio sociolégica enropéia, o que Cicero foi para a
filosofia grega: ele pega os autores de origem e os retraduz
numa linguagem um pouceo frouxa, produzindo uma mensagem
sincrética, uma combinagio académica de Weber, Durkheim ¢
Pareto — evidentemente nio de Marx. Por outro lado, havia o
empirismo vienense de Lazarsfeld, uma espécie de neopositivis-
mo de visdo curta, relativamente cego no plano tedrico. Entre
os dois, Merton oferecia pequencs ajustes escolares, pequenas
sinteses simples e claras, com suas teoras de médio alcance.
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Era uma verdadeira partitha de competéncias, no sentido juridi-
co do termo. £ tudo isso formava um conjunto socialmente
muito poderose, que podia fazer crer na existéneia de wm
“paradigma”, como nas ciéncias da natureza. Aqui intervém o
que chamo de “efeito Gerschenkron™ Gerschenkron explica
gue o capitalismo nunca teve na Rassia a forma que tomou em
outros paises, pelo simples fato de ter comegado com um certo
atraso. Grande parte das caracteristicas e dificuldades das cién-
cias sociais deve-se ao fato de que tumbém elas comecaram
bein depois das outras, de modo que, por exemplo, elas
podem ptiizar consciente ou inconscientemente o modeio das
ciéncias mais avangadas para simular a cientificidade,

Nos anos 1950-1960, simulou-se a unidade da ciéncia, como
se s houvesse ciéncia quando hd unidade. A sociologia & criti-
cada por ser dispersa, conflitual. E de tal mode se fez com que
os sociblogos interforizassem a idéia de que ndo sio cientistas
porque estio em conflito, controversial, que eles tém a nostal-
gia dessa unificacio, verdadeira ou falsa. Na verdade, o falso
paradigma da costa leste dos Estados Unidos era uma espécie
de ortodoxia... Ele sitpulava a communis doctorum opindo, que
nfo & propria da ciéncia, sobretudo no sew inicio, mas de uma
Igreja medieval ou de uma institiigio juridica. Em muitos casos,
o discurso sociolbgico dos anos 30 a 60 conseguiu a proeza de
falar do mundo social como se ndo falasse dele. Era um discur-
so de denegacio, no sentido freudiano, que respondia 4
demands fundamental dos dominantes em matéria de discurso
sobre o mumlo social, que € ura demanda de distanciamento,
de neutralizacdo. Basta ler as revistas americanas dos anos 50
metade dos agtigos consagrava-se @ anomia, 43 varacdes empir-
cas ou pseudotebricas sobre 0s conceitos fundamentais de
Durkheln, etc. Emm uma espécie de disparate escolar e vazio
sobre ¢ mundo socizl, com poixqEssimo material empirico, Em
particular, o que me impressionava, em avtores muito dife-
reates, era o uso de conceitos nem concretos nem abstraios,
congeitos que 6 podem ser compreendidos guando se tem
uma idéia do referente concreto que tém em mente aqueles que
os empregam . Eles pensavam jet sociologist e diziam “profes-
sor universalista”. A irrealidade do discurso atingia as alturas.
Felizmente, havia excegbes, como a escola de Chicago, que
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falava dos slums, de Street Corner Society, descrevia bandos e
os meios homossexuais, em suma, meios € pessoas reais... Mas,
no pequeno tridngulo Parsons-Lazarsfeld-Merton, ndo se via
nada.

Assim, para mim, a “crise” de que se fala hoje & a crise de
uma ortodoxia, € a proliferacio das heresias €, em minha opi-
nifio, um progresso em dire¢zo 4 cientificidade. Nao € por aca-
so que a imaginagdo cientifica se viu liberada e que todas as
possibilidades que a sociologia oferece estejam novamenie
abertas. Agora esta-se novamente enfrentando um campe com
lutas que tém alguma possibilidade de se tornarem lutas cientifi-
cas, isto &, confrontos regrados de tal modo que, para triunfar, &
preciso ser cientifico: ndo serd mais possivel triunfar unicamente
dissertando de modo vago sobre ascription/achievement ¢
sobre a anomia, ou apresentando quadros estatisticos teotica-
mente, logo, empiricamente mai construidos sobre a “alienagdo”
dos workers. 1.}

P — Na sociologia, ha uma tendéncia muito acentuada
parz a especializagio, ds vezes excessiva. Isso também € um
aspecto do efeito Gerschenkron de que o senhor acaba de faiar?

R — Perfeitamente, H4 um desejo de imitar as ciéncias
avancadas, nas quais as pessoas tém objetos de pesquisa
muito precisos e bem restritos. E essa especializagio exa-
‘gerada que o modelo positivista exalta, por uma espécie de
suspeita em relacdo a toda ambigdo geral, percebida como
um vestigio da ambicio globalizante da filosofia. Na verdade,
nés ainda estamos numa fase em que- € absurdo separar, por
exemplo, a sociologia da cultura. Como & possivel fazer so-
ciologia da literatura ou sociclogia da ciéncia sem referéncia a
sociologia do sistemna escolar? Por exemplo, quando se faz
uma histéria social dos intelectuals, quase sempre s¢ esquece
de levar em conta a evolugio estrutural do sistema escolar,
que pode conduzir a efeitos de “superprodugio” de diploma-
dos, imediatamente retraduzidos no campe intelectual, tanto
ao nivel da produgio — por exemplo, com o surgimento de
uma “boémia” social ¢ intelectualmente subversiva — quanto
ao nivel de consumo — com a transformacdo quantitativa e
qualitativa do pablico de leitores, Evidentemente, essa espe-
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cializacdo responde também 2 interesses. E uma coisa bem
conhecida: por exempio, num artige sobre a evolicio do di-
reito na itdlia da Idade Média, Gerschenkron mostra que, a
partir do momernto em que o0s juristas conquistaram uma
autonomia em relacdo aos principes, cada um comegou a
dividir a especialidade de maneira a ser antes o primeiro em
sua aldeia do gue o segundo em Roma. Os dois efeitos
reunidos fizeram ¢om que os juristas se especializassem exa-
geradamente, com que fosse desqualificada qualquer pesquisa
relativamente geral, esquecendo-se que nas ciéncias da
ratureza, até Leibniz, € mesmo até Poincaré, os grandes cien-
tistas eram simultaneamente filbsofos, matemdticos, fisicos.

P — Como muitos socidlogos, © senhor nfo é particudar-
mente induigente com os filésofos. No entanto, ¢ senhor faz
referéncias freqlientes a filosofos como Cassirer e Bachelard,
que em geral s3o negligenciados pelos socidlogos.

£ — De fato, is vezes dou umas alfinetadas nos fildsofos
porque espero muito da filosofia. As ciéncias soclais sdo ao
mesmo tempo modos de pensamenio novos, &s vezes direta-
mente concorrentes da filosofia {penso em toda a cifncia do
Estado, da politica, etc.) e também objetos de pensamento em
que a filosofia poderia encontrar matéria para reflexfio. Uma das
funcoes dos fildsofos da ciéneia poderia ser a de fornecer aos
socidlogos instrumentos para se defenderem contra a imposi¢do
de uma epistemologia positivista, que & um aspecto do efeito
Gerschenkron. Por exemplo, guando Cassirer descreve a génese
do modo de pensamento € dos conceitos que sdo empregados
pela matemdtica ou pela fisica modernas, ele desmente integral-
mente a visio positivista, mostrando que as ciéncias mais avan-
cadas s& puderam se constituin, € em data muito recente, privi-
legiando as relagbes e ndo as substincias {(como as forgas da fi-
sica cldssica). Ao mesmo fempo, ele mostra que aquilo gue nos
¢ oferecido sob ¢ nome de metodologia cientifica € apenas uma
representacio ideologica da maneira legitima de fazer a ciéncia
que ndo corresponde a nada de real na pritica cientifica,

Ouro exemplo, Acontece, sobretudo na tradicio anglo-
saxOnica, que se critique o pesquisador por utilizar conceitos
que funcionam como “marcos indicadores” (signposts), que
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assinatam fendmenos dignos de atengio, mas que 3s vezes per-
manecem oDbsCUIOs € vagos, mesmo gue sejam sugestivos e
evocadores. Acho que alguns de meus conceitos {penso, por
exemplo, no reconhecimento e desconhécimento) entram nes-
sa categoria. Em minha defesa, podesia invocar todos os “pen-
sadores”, 3o clares, 30 transparentes, tdo franqiiiizadores, gue
falaram do simbolismo, da comunicacio, da cultusa, dus
relagdes entre qultura e ideologia, e mdo aquilo gque essa “obs-
curd clareza” obscurecia, ocultava, recalcava. Mas eu poderia
também e sobretudo invocar agueles que, como Wittgenstein,
falaram dz virtude heuristica dos conceitos abertos e deauncia-
ram ¢ “efeito de fechamento” das nogles muito bem construi-
das, das “definicdes preliminares” e outros falsos rigores da
metodologia positivista. Mais uma vez, uma epistermologia real-

mente rigorosa poderia libertar os pesquisadores do efeito de

Jdmposicio exercide sobre a pesquisa por uma tradicio me-
todolbgica que costuma ser invocada pelos pesquisadores mais
mediocres para “limar as unhas dos leGezinhos”, como dizia
Platdo, isto &, para diminuir e depreciar as c¢riagSes e as ino-
vaches da imaginacio cientiffica. Assim, penso que € possivel
ter uma impressio de “imprecisio” diante de certas nog¢hes que
forjel, se as considerarmos como produto de um trabatho con-
ceitual, quando na verdade me empenhei no seatido de fazé-
ias funcionar em anilises empisdcas, em vez de deixi-las “girar
em faiso™ cada uma delas {penso, por exemplo, na nogio de
campo) €, nuna forma condensuda, um programa de pesguisas
e um principio de defesa contra todo um conjunto de erros. Os
conceitos podem — €, em ceria medida, devem — permanecer
abertos, provisdrios, o que ndo quer dizer vagos, aproximativos
ou confusos: toda verdadeira reflexdo sobre a praticu cientifica
atesta que essa abertura dos conceitos, que thes da um carager
“sugestivo”, logo, uma capacidade de produzir efeitos cientifi-
cos {mostrando coisas ndo vistas, sugerindo pesquisas a serem
feitas, e nio apenas comentdrios}, & propria de qualquer pen-
samento cientifico que esteja se formando, por oposicio i
ciéncia j formada sobre a qual refletem os metodélogos e
todos 05 que inventam depois da batalha regras ¢ métodos
mals prejudiciais do que feis. A conlribuicdo de um
pesguisador pode consistiy, em mais de um caso, em atrair a
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aten¢Zo para um problema, para alguma coisa que ndo e
vista porque evidente demais, clara demais, porgue, como
dizemos em francés, “saltava aos olhos”. Por exemplo, 0s con-
ceitos de reconhecimento e desconhecimenio Foram introduzi-
dos ne comego para nomedr alguma ¢oisa que esth ausente
das teorias do poder, ou apenas designada de maneira muito
grosseira {0 poder vem de baixo, etc.). Eles designam efetiva-
mente uma direciic de pesquisa. Asskn, concebo meu trabalho
sobre a forma que o poder adquire na universidade como uma
contribuicdo 3 andlise dos mecanisinos objetivos e subjetivos
através dos quais se exercem os efeitos de imposi¢io simboli-
ca, de reconhecimento e desconhecimento. Uma de minhas
intengtes, no. uso que faco desses conceitos, € abolir a dis-
tingdo escolar entre conflito e consenso, que nos impede de
pensar todas as situagdes reais em que a submissio consensual
se realiza no e pelo conflito. Como entio poderiam me atribir
uma fijosofia do consenso? Sei bem que os dominados, até no
sisterna escolar, se opdemn e resistem {eu tornet conhecidos na
Franga os trabalhos de Willis). Mas, numa certa época, foram
tio exaltacdas as lutas dos dominadeos (a ponto de a expressio
“em lula” acabar funcionando como uma espécie de epiteto
homérico, passivel de ser aplicado a tudo 0 gue se move, mu-
lheres, estudantes, dominados, trabalhadores, ete)), que acabou
sendo esquecida uma coisa que todos aqueles que viram de
perto sabem perfeitamente, isto &, que os dominados sio do-
minados também em seu cérebro. E isso que quero lembrar
guando recorro a nogdes como reconhecimento e desco-
nhecimento.

P — O senhor insiste no fato de que a realidade social &
de ponta a ponta histérica. Como o senhor se situa em relagio
aos estudos histdricos, ¢ por que ¢ seahor emprega Ao poUCo
uma perspectiva de longa duracio?

R — No estado atual da ciéacia social, a histériz de longa
duragio & a meu ver, um dos lugares privilegiados da filosofia
social, Entre os sociélogos, isso fregiientemente dd lugar a con-
sideracdes gerais sobre a burocratizagio, sobre ¢ processo de
racionalizacdo, sobre a modernizagdo, eic., que trazem muitas
vanlagens sociais 4 seus autores & pouco proveito cientifico. Na
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verdade, para fazer sociologia como eu a concebo, seria pre-
ciso rerunciar a essas vaniagens. A histdriz que eu precisasia
para meu trabatho muitas vezes nio existe. Por exempio, colo-
co-me neste momento o problema da invengio do artista e do
intelectual modernos. Como ¢ artista e ¢ intelectual tornam-se
pouco a pouco audnomes, conquistam sua liberdade? Para
responder 4 essa questio de modo rigoroso, € preciso fazer um
trabatho extremamente dificil. O trabatho historico que deveria
permitir 2 compreensdo da génese das estruturas tal como elas
podem ser observadas em um dade momento nesse ou nague-
le campo € muito dificit de ser realizado, porgue ndo nos
podemos contentar nem com vagas generalizacdes fundamen-
tadas em alguns documentos extraidos de meodo ergitico nem
com pacientes compilagbes documentirias ou estatisticas que
em geral deixam brancos no que se refere ao essencial. Portan-
to, é evidente que uma sociologia plenamente acabada deveria
englobar uma histéria das estruturas que s3o num dado
momento ¢ resultado de todo o processo historico. Isso sob
pena de naturalizar as estruturas e de tomar, por exemplo, um
inventdrio da distribuicio dos bens e servigos entre 05 agenies
{penso, por exemplo, nas priticas esportivas, mas a mesma
coisa valeria para as preferéncias em matéria de cinema) como
expressio direta e, se posso dizer, “natural” das disposigbes
associadas 4s diferentes posiches no espago social (€ isso o
que fazem aqueles que guerem estabelecer uma relagio
necessaria enire “classe” € un estilo pictdrico ou um esporte).
Tratz-se de fazer uma historia estrutural que em cada estado da
estrutura encontre simultaneamente ¢ produto das lutas ante-
riores para transformar ou conservar a estrutura, € ¢ Principio,
através das contradicdes, das tensdes, das relagcbes de forga
que a constituen1, das transformagbes ulteriores. Isso foi um
pouco o que eu fiz para explicar as transformagdes ocorridas
no sistema escolar hi alguns anos. Eu o remeto ao capitulo de
A distingdo intitlado “Classificagio, desclassificaciio, reclassifi-
cagdo”, onde sdo analisados os efeitos sociais das mudangas
das relaghes entre o campo escolar € o campo social. A escola
& um campo que, mais do gue qualquer outro, esti orientado
para sua propria reproducdo, pelo fato de que, entre outras
razoes, os agentes #m o dominio de sua propna reprodugio.
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Dito isto, o campo escolar estd submetido a forcas externas.
Entre os fatores mais poderosos da transformacio do campo
escolar (e, em termos mais gerais, de todos os campos de pro-
dugio culturall est8 o que os durkheimianos chamam de
efeitos morfolégicos: o afluxo de clientelas mais numerosas (e
também culturalmente mais despossuidas) que acarreta todo
tipo de mudanga em todos 0s niveis. Mas, na realidade, para
compreender 0s efeitos das mudangas morfoldgicas, é preciso
levar em conta toda a i6gica do campo, as lutas internas do
corpo, as hias entre as faculdades — o conflito das faculdades
de Kant —, as lutas no interfor de cada faculdade, entre os
graus, os diferentes niveis da hierarquia docente ¢ também as
lutas entre as disciplinas. Essas lutas adguirem uma eficicia
transformadora muito maior quando  encontsam  processos
externos: por exemplo, na Franga, como em muitos paises, as
ciéncias sociais, a sociologia, a semiologia, a linglistica, etc,,
que por 8i mesmas introduzem uma forma de subversio contra
a velha tradigio das “humanidades cldssicas®, da histona
literdria, da filologia, cu mesmo da filosofiz, enconiram um
refor¢o no nitmero macico de estudantes que se voltaram para
elas;, esse afluxo de estudantes acarretou um aumenio do
ndmere de assistentes, de mestres assistentes, etc., €, a0 mes-
mo tempo, conflitos no interior do corpo dos quais as revolws
de maio de 68 s@o em pare a expressio. Percebe-se como
principios permdnentes de transformagio — as hutas internas
- tornam-se eficientes quando as demandas internas do baixo
clero, dos assistentes, sempre dispostos 4 reivindicar o direito
a0 sacerdécio universal, encontrarn as demandas externas dos
leigos, dos estudantes, freqlientemente também ligadas, no
caso do sistema escolar, a um excedente de produtos do sis-
tema escolar, a uma “superproduczo” de diplomados. Em
suma, ndo se deve atribuir uma espécie de eficicia mecinica
aos fatores morfoldgicos: além de esses (itimos receberem sua
eficicia especifica da propria estrutura do campo em gue se
manifestam, 0 aumento do nimerc esti ele mesxic vinculado a
transformacdes profundas da percepgio que os agentes, ent
funcio de suas disposicdes, 8m dos diferentes produtos (esta-
belecimentos, especialidades, diplomas, etc) oferecidos pela
instituicgo escolar e, a0 mesmo tempo, da demanda escolar,
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etc. Assim, para dar um exemplo extremo, tudo leva 4 pensar
que os operdrios que, na Franga, praticamente nzo utilizavam ©
ensino secundério comecaram a e tornar usudrios a partir dos
anos 60, de inicio com certeza por razdes juridicas, com 2
escolaridade obrigatoria até os dezesseis anos, €ic,, mas @m-
bém porque, pard Conservarem sua posicao, que nao € a mais
baixa, para n3o cafrem no subproletariado, era-lhes necessario
possuir um minimo de instrugdo. Penso que a relacdo com 0§
imigrantes estd presente na relagio com O sistema escolar; e,
pouco 4 pouco, toda a estrutura social. Em suma, as transfor-
magdes ocorridas no campo escolar se definem na relagao
entre a estrutura do campo escolar ¢ as transformagoes exter-
nas que determinaram transformagdes decisivas na relagio das
familias com a escola. Ainda aqui, para escapar do discurso
vago sobre a influéncia dos “fatores econdmicos”, € preciso
compreender como as transformagdes econdmicas se retra-
duzem em transformactes dos usos sociais que us familias afe-
tadas por essas transformagtes podem fazer da Escola e POT
exemplo, a crise do pequeno comércio, do pequeno artesanato
ou da pequena agricultura, Assim, um dos fendmenos absoluta-
mente novos é o fato de que as categorias sociais que, COmo
O$ CMPOneses, 0s arfesaos ¢ 08 Pequencs comercianies, uli-
lizavam muito pouco a institui¢Ao escolar para sua reproducido
passaram a utilizi-la devide as necessidades 'de reconversio
que lhes eram impostas pelas transformages econdrmicas, isto
&, xjuando tiveram que enfrentar a saida de condicdes em que
tinham o dominio completo de sua reprodugio social — pela
transmissio direta do pattimdnio: por exemplo, no ensino t€c-
nico, encoNtra-$¢ Uma Proportac Mmuio elevada de filhos de
comerciantes e de artesios que prociram na instituigio escolar
umma base de reconversdo. Agora, esse tipo de intensificacio da
wtilizagio da escola por categorias que 2 utilizavam pouco
coloca problemas para as categorias que efam grandes usudrias
e que, para manter as distincias, siveram de imtensificar seus
investimentos educativos. Havera entao um revide pela intensi-
ficacio da demanda em todas as categorias que esperam da
escola sua reprodugido; a ansiedade referente 2o sistema €sco-
lar vai aumentar (temos mil indices disso, € o mais significativo
& urna nova forma de utilizagio do ensino privado), Ha trans-
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formagdes em cadeia, uma espécie de dialética do sobrelanco
na utilizacio da escola. Tudo estd extremamente ligudo. Isso é
o que dificulta a anslise. S3o processos entrelagados que sdo
reduzidos a processos lineares. Para agueles que, nu geracio
precedente, tinham um monopdlio nos niveis mais elevados,
no ensing superiof, nas grandes escolas, etc., esse tipo de
intensificacdo genemlizada da utllizacdo da institui¢dc escolar
coloca problemas muito dificeis, obrigande a inventar todo tipo
de estratégias; de modo que essas contradiches sio um fator
extraordindric de inovagio. O modo de reprodugio escolar é
um maode de reprodugio estatistica. O que se reproduz é uma
fragdo relativamente constante da classe (no sentido i6gico do
termo). Mas a determinagiio dos individuos que vAo cair e
daqueles que serdo sulvos jA ndo depende apenas da familia,
Orz, a familia se interessa por determinados individuos. Se
alguém diz: noventa por cenlo do conjuntc serd salvo, mas
nenhum dos seus estard incluido, iss¢ ndo the agrada nem um
pouco. Poranto, hi uma contradido entre 0s interesses
especificos da familia como um corpo € os “interesses coletivos
da classe” {mdo isso entre aspas, para ir mais rdpido). Em con-
seqiiéneia, 0s interesses proprios da familia, os interesses dos
pais que ndo querem ver os filhos descerem abaixo de seu
nivel, os interesses dos filhos que nfo querern ser desclassifica-
dos, que vao sentir o fracasso com maior ou menor resignagio
ou revolts segundo sua origem, vio conduzir a esratégias
extremamente  diversas, extraordinariamente mveniivas, que
téin por finalidade manter a posicdo. Isso € o que mosta a
anilise que fiz do movimento de maio: os jocais onde se
observa uma revolta maior em maio de 68 sdo locais onde a
discordincia entre as aspiragGes estatutdrias ligadas a uma
origem social elevada e o éxito escolar € maxima. E o caso,
por exemplo, de uma disciplina como a sociologia, gue foi um
dos palcos privilegiados da revolta (a2 explicacdo primeira &
dizer gque a sociologia enguanto ciéncia € subversiva). Mas essa
defasugem entre as uspiragdes e us performances, que & um
fator de subversio, & inseparavelmente um fator de inovacio.
Nizo é por acaso que muites lideres de maio de 68 foram
grandes inovadores na vida intelectual e em outras dreas. As
estruturas socials ndo sfo um problema de mecdnica. Por
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exemplo, as pessoas que ndo obtém os titulos para ter acesso
ac posto que de alguma maneira lhes estava estatutariamente
destinado w aqueles que sio chamados de “fracassados” —
vio se empenhar para mudar 0 posto de maneira a fazer com
que desapareca a diferenca entre o posto aimejado ¢ o posto
ocupado. Todos os fenémenos de “superprodugio de diploma-
dos” e de “desvalorizacio dos ttulos® (& preciso empregar
essas palavras com prudéncia) sio fatores de inovagio maiores
porque as contradicdes que deles resultam geram a transfor-
magao. Dito isto, os movimentos de revolta de privilegiados
s80 de uma ambigiidade exiraordindria essas pessoas sdo ter-
riveltnente contraditdrias e, na propria subversio que fazem da
institai¢io, procusam conservar as vantagens associadas a um
estado anterior da instituicao. Em toda a tradicio de analise do
NAZISNO, MUHO S€ acusou 0§ Pequencs Comercianies, er-
ceeiros racistas, imbecis, etc. Quanio a mim, penso que aque-
les que Weber chamava de “intelectuais proletarGides”, que sio
pessoas tuito infelizes e muito petigosas, desempenbaram utn
papel muito importanie ¢ extremamente nocive em todas as
violéncias historicas, seia a Revolugio Culturai chinesa, as here-
sias medievais, 0os movimentos pré-nazistas ou mesmo a Revo-
fugio Francesa {como mostrou Robert Darnton a propdsiio de
Marat, por exemplo). Do mesmo modo, havia terriveis am-
bigilidades no movimento de maio de 68, ¢ a face divertida, in-
ieligente e um pouco carnavalesca, encarnada por Daniel
Cohn-Bendit, mascarou utn outro aspecto do tovimento, mui-
o menos engracado ¢ simpdtico: o ressentitnento ¢std sempre
pronto a se entranhar na menor brecha que para ele se abra...
Veia, alonguei-me muito, ¢ respondi pela evocagdo de uma
andlise concreta a uma quéstio “tedrica”. Nio fol de modo
algum de caso pensado, mas assumo. Por dois motivos. Desse
modo pude mostrar que minha concepgio de histéria, € em
particular da histGria da instituicio escolar, ado tet nada a ver
com a imagem mutiiada, absurda, “sloganizada”, que ds vezes
se tem dela a parstir, suponho, do sinples conhecimento da
palavea “reproducio™ penso, aoc contririo, que as contradigGes
espectficas do mode de seproduciio cotn cotponente escolar
520 um dos mais imporantes fatores de transformacio das
sociedades modernas. Em segundo lugar, eu queria dar uma
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intuicdo concreta, pois como sabem todos os bons historia-
dores, as alternativas dissertativas, estrutura e histéria, repro-
dugdo e conservagio, ou, numa outra dimensio, condiches
estrutusais e motivacdes singulares dos agentes, impedem que
se construa a realidade em sua complexidade. Parece-tne par-
ticulartnente que ¢ miodelo que proponho da relagio entre os
habitus e os campos fornece a fdinica maneira rigorosa de rein-
troduzir os agentes singulares e suas agdes singulares sem cair
de novo na anedota sem pé nem cabeca da histéria factual.

P, — Nas relagdes entre as ciéncias sociais, a economia ocu-
pa uma posicdo central. Quais sio para o senhor 03 aspectos
mais importantes na relagio entre a sociologia e a economia?

R. — Sim, a economia € uma das referéncias dominantes

- para a sociclogia. Pritneiro, porque a economia ji estd na so-

ciologia em grande patte através da obra de Weber, que trans-
feriv indmeros esquemas de pensamento emprestado da
economia em especial para o temreno da religido. Mas nemn
todos o0s socidlogos tém a vigilancia ¢ a competéncia tedrica de
Max Weber, € a economia € uma das mediaghes através das
quais se exerce o efeito Gesschenkron, do gual, alias, ela é a
primeira vitima, em particular por meio de um uso, em geral
totalmente desrealizante, dos modelos matemiticos.

Para que a matemitica possa servir como instrumento de
generalizagio, que permita, por meio da formalizacio, livear-se
dos casos particulares, & preciso comegar construindo o objeto
segundo a 16gica especifica do universo em questio. O que
supde uma ruptura com o pensamento dedutivista, que hoje
wm feito estragos nas cilneias socials. A oposicdo entre o
paradigma da Rational Action Theory (RAT), como dizem seus
defensores, e o que proponho, com a teoria do habitus, faz
pensar na oposigio estabelecida por Cassirer, em 4 filosofia
das Iuzes, entre a tradigho cartesiana que concebe o método
racional como um processo que vai dos principios aos fatos,
pela demonstragdo e a dedugdo rigorosa, e a tradicio newto-
niana das Regulae philosopbandi que preconiza o abandono da
deducio pura em beneficio da anilise que parte dos fend-
MENos pard retontar aos principios e 3 formula matemdtica
capaz de fornecer a descri¢io completa dos fatos. Todos os
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economistas & ¢ proprio Becker certamente recusariam a idéia
de construir uma teoria econdmica @ priori. No entanio, a epi-
demia daquilo que os filésofos de Cambridge chamavam de
morbus mathematicus causa muitos estragos, € bem além da
economia. E entdo se tem vontade de langar mic contra ©
dedutivismo anglo-saxic, que pode ir pari passu com o posi-
tivismo, do “método estritamente histdrico”, como dizia o
Locke do FEssay on buman undersianding, que o empirismo
anglo-saxao opunha a Descartes. Os dedutivistas, entre os
guais também seria possivel alinbar a linglistica chomskiana,
freqiientemente dao a impressdo de brincar com modelos for-
‘mais, emprestacos  teoria dos jogos, por exemplo, ou as cién-
cias fisicas, sem grande preocupacio com a realidade das priti-
cas ou com 0§ priacipios reats de sua producio. Ocorre até
mesme que, jogando com a competacia matematica como
outros jogam com uma cultura literdria oun artistica, eles pare-
cem procurar desesperadamente o objeto concreto ao qual
esse ou aguele modelo formal possa ser aplicado. Sem divida,
os modelos de simulacio podem ter uma fungio heuristica,
permitindo imaginar modos de funcionamento possiveis. Mas
aqueles que os constroem fmuitas vezes se deixam Jevar pela

tentagdo dogmitica que Kant @ criticava nos matemdticos €

que leva a passar do modelo da realidade 4 realidade do mo-
delo. Esquecendo-se das abstragtes que eles tiveram de fazer
para produzir seu artificio tedrico, eles o tomam como uma
explicacio adequada e completa; ou pretendem que a aglo
cyjo modelo construiram tern por principio esse modelo. Em
termos mais gerais, eles procuram lmpor universalmente a
antropologia que estd presente de modo implicito em todo o
pensamertc econdmico.

£ por isso que penso que s6 & possivel nos apropriarmos
de algumas das aquisiches cientificas da economia, fazendo
com que passem por uma completa reinterpretacdo, como fiz
para as nogdes de oferta € procura, € rompendo com a fifosofia
subjetivista e intelectualista da agdo econdmica que lhe &
soliddria ¢ que & o verdadeiro principio do sucesso social da
Rational Actionr Theory ou do “individualismo metodolégico”,
sua versdo afrancesada. B o caso, por exemplo, da nogio de
interesse que introduzi em meu trabalho, entre outras razdes

|
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para romper <¢om 4 visdo narcisista segundo a qual apenas
algumas atividades, as atividades artisticas, literdrias, religiosas,
filosGlicas, etc., em suma, todas as priticas para as quais vivem
os intelectuais ¢ dus quais vivem {seria preciso acrescentar as
atividades militantes, em politica ou outra area), escapariam a
qualquer determinagio interessada. Ao coatririo do interesse
natural zistorico e genérico dos economistas, © interesse & para
mim o investimento e um jogo, qualguer que seia ele, que &
a condicio de enfrada nesse jogo e que € 30 mesmo lempo
criado € reforgado pelo jogo. HE, portanto, tantos campos
guantas sio as formas de interesse. O que explica que os
investimentos (ue alguns fazem em certos jogos, no campo
artistico, por exemplo, apare¢am como desinteressados quando
percebidos por alguém cujos investimentos, cujos interesses
estdo aplicados num cutro jogo, no campo econdmico, por
exemplo (esses interesses econdmicos podem ser visios como
desinteressantes por aqueles que colocaram seus investilnentos
no campe adistico). Em cada caso, € preciso determinar
empiricamente as condigdes sociais de producio desse inte-
resse, seu contetdo especifico, etc.

P - Numa cetta época, por volta de 1968, o senhor foi
acusado de ndo ser marxista. Hoje é acusado, muitas vezes
peias mesmas pessoas, de ainda ser marxista ou de ser mar
xista demais. O senhor poderia precisar ou defindr sua relaciio
com a iracdigio marxista, com a obra de Marx, e particular-
mernte no que diz respeito 2o problema das classes sociais?

R — Eu lembrei muitas vezes, especizimente no que se
refere & minha relagio com Max Weber, que & possivel perisar
com um pensador conira esse pensador. Por exemplo, construi
a nogdo de campo confra Weber ¢ ac mesme fempo com
Weber, refletindo sobre a andlise que ele propde das relagdes
entre padre, profeta e feiticeiro. Dizer gue se pode pensar ao
mesmo fempo com € contra um pensador significa contradizer
radicalmente a logica classificatdria com a qual se costuma
pensar — em quase todos os lugares, infelizmente, mas sobre-
tude na Franca — 2 refaciio com as idéias do passado. A favor
de Marx, como dizia Althusser, ou contra Marx. Acho que é
possivel pensar com Marx contra Marx ou com Durkheim con-
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tra Durkheim, e também, é claro, com Marx e Durkheim contra
Weber, e vice-versa. £ assim que funciona a ciéncia.

Consegiientemertte, ser ou 1o ser marxista € uma aiterna-
tiva religiosa e de modo algum cientifica. Bm termos de
religifo, ou se € mugulmano ou nio se €, ou se faz a profissio
de fé, a chabada, ou nfo se faz. A frase de Sartre segundo a
qual o marxismo € a filosofia insuperivel do nosso tempoe com
certeza nio € a mais infeligente de um homem de resto muito
inteligente. Ha talvez filosofias insuperdveis, mas nido hi cién-
cia insuperdvel. Por definigiio, a cifncia é feita para ser supera-
da. £ Marx reivindicou suficientemente o tirnlo de cientista
para que a Gnica homenagetn 4 the ser feita seja 4. de se usar o
que ¢le fer ¢ o que outros fizeram com o que ele fez para
superar 0 que ele acreditou ter feito,

Considerando o problema resolvido, € evidente que o caso
pasticular das classes sociais € particularmente imporante. Nio
hi Jdavida de que, se nds falamos de classe, € essencialmente

gragas a Marx. E poderamos mesmo dizer que, se hd algo na

realidade semethante a classe, & em grande parte gracas a Marx,
ou, mais exatamente, ao efeito de teoria exercido pela obra de
Marx. Dito isto, eu nfio dirla, no entanto, que a teoria das classes
de Marx me satisfaz. Caso contrario, meu teabalbo nfio teria ne-
nhum sentido. Se eu tivesse recitado o Diamat ot desenvolvido
uma forma qualquer desse basic marxvism que fez furor na
Franga ¢ no mundo (E. P Thompson falava de French flu... ), nos
anos 70, numa época em que me acusavam de ser weberiano
ou durkheimiano, é provivel que eu tivesse feito muito sucesso
nas universidades, porque é mais ficit comentar, mas acho que
meu frabalho ndo teria merecido, pelo menos 4 meu ver, nem
uma horz de sacsificio. A propdsito das classes, quis romper com
a vis3o realista que as pessoas comumente #©m delas e que leva
a questtes do géneror os intelectuais sAo  burgueses ou
peguenos burgueses? Isto €, questhes de limite, de fronteira,
questdes que em geral sdo resolvidas por atos juridicos. Alids,
houve sitiaches em que a teoria margista das classes serviu para
solugdes juridicas que, as veres, eram execugdes: conforme as
pessoas fossem ou nfo kulaks, podiarm perder a vida ou salvi-a.
E penso que, se o problema tedrico € colocado nesses termos, &
porque ele permanece ligado a uma intengdo inconsciente de
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classificar, de catalogar, com tudo o que decorre disse. Eu quis
romper com a representaciio realista da classe como grupo bem
delimitado, existente na readidade como realidade compactz,
bem recortads, de modo que se saiba se existem duas classes ou
mais, ou mesmo quantos pequenos burgueses existem: ainda
bem recentemente contou-se, em nome do  marxismo, oS
pequenos burgueses franceses, e um por um, sem arredondart...
Meu trabatho consistiu em dizer que as pessoas estdo sinnadas
nun1 espaco social, que efas ndo estho num fugar gualquer, isto
&, intercambiiveis, como pretendem aqueles que negam a
existéneia das “classes sociais”, e que, em funcdo da posicio que
elas ocupam nesse espago muito complexo, pode-se compreen-
der a iogica de suas priticas ¢ determinas, entre outras coisas,
como elas vio classificar e se classificar, e, se for ¢ caso, se pen-
sar como membros de uma “classe”

£ — Um outro problema atual diz respeito ds fungbes
sociais da sociologia e da demanda “externa”.
R. — Primeiro, € preciso perguitar se existe realmente

uma demanda por um discurso clentifico em ciéncias sociais.
Quem quer a verdade sobre o mundo social? Existem pessoas
que querem a verdade, gue #m interesse pela verdade, e, se
existem, estdo em condigbes de exigi-ia? Em outras palavras,
serla preciso fazer uma sociologia da derpanda de sociologia. A
maioria dos socidlogos, sendo pagos pelo Estado, sendo fun-
cion#rios, ndo precisam se colocar a questdo. £ um fato impor-
tante que, pelo menos na Franga, os sociblogos devem sua
liberdade no que se refere 4 demanda ao fate de serem pagos
pelo Estado. O sucesso social imediato de uma parte impor-
tante do discurso sociologleo orfodoxo deve-se ao fato de que
ele responde 3 demanda dominante, que em geral se reduz a
uma demanda de instrumentos racionais de gestdo e domi-
nagio ou a uma demanda de legitimacio “cientifica” da socio-
logia espontinea dos dominantes. Por exemplo, por ocasido da -
nossa pesquisa sobre a fotografia, ey tinha lido os estudos de
mercado disponiveis sobre a questdo. Recordo-me de um esty-
do ideal-tipo composto por uma andlise econdmica que finali-
zava com uma equacio simples e falsa, ou pior, aparentemente
verdadeira, e por uma segunda parte consagrada a uma “psi-
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canalise” da fotografia. Por um lado, um couhecimento formal
que coloca a realidade 4 distincia e permite manipula-la,
fornecendo meios de prever aproximadamente as curvas de
venda; por outro, o complemente de alma, a psicardlise ou,
em outros ¢asos, os discursos metafisicos sobre o instante e a
eternidade, E raro que aqueles que tém condigbes de pagar
estefam. realmente interessados em empatar dinheiro quando se
trata~de verdade cientifica sobre ¢ munde social; quanto dque-
les que #m interesse no desvendamenio dos mecanismos de
dominagio, eles quase nic léem sociologia €, em fodo caso,
ndo podewmt pagar por ela. No fundo, a sociologia & uma <ién-
cia social sem base social. [...]

P — Tm dos efeitos do descrédito da sociologia “posi-
tivista” fol que certos socitlogos se esforcaram. por abandonar
o vocabulirio téenico que tinha se formado, adotando um esti-
io “facil” e “legivel”, isso nio apenas para facilitar a divalgacio,
mas também para se opor 4s ilusdes cientificas. O senhor nio
compartillia desse ponto de vista. Por qué?

E - Com o sisco de parecer arrogante, vou me referir
3 Spitzer ¢ ac que ele diz de Proust. Penso que, pondo de fa-
do a qualidade literiria do estilo, o que Spitzer diz do estilo
de Proust eu poderia dizé-lo da minha escrita. Em primeiro lu-
gar, ele diz que o que é complexo sé se pode dizer de mo-
do complexo, em segundo lugar, que a realidade nido & apenas
complexa, mas também estruturada, hierarquizada, e que €
preciso passar 4 idéia dessa estrutura: se quisermos apreender

o mundo em toda a sua complexidade ¢ ao mesmo tempo

hierarquizar e articular, colocar em perspectiva, colocar em
primeire plano o que & importante, etc., é preciso recorrer a
essas frases pesadas, que praticamente $##m GuE Ser recons-

truidas como frases latinas; em terceiro lugar, que essa reali-

dade complexa e estruturada, Proust a3o quis passd-la tal e
qual, mas dando simultaneamente seu ponto de vista- em
relacio a ela, dizendo como ele se situa em relacio ao que
descreve. Sio, segundo Spitzer, os parénteses de Proust — que
de minha parte eu aproxiinaria dos parénteses de Max Weber,
que sio o hugar do metadiscurso presente no discusso. S3¢ as
aspas ou as diferentes formas de estilo indireto que exprimem

PONTOS DE REFERENCIA e

diferentes maneiras de se relacionar com as coisas relatadas e
com as pessoas cujas palavras estio sendo reproduzidas. Como
marcar a distAnciy daquele que escreve em refa¢io dquio que
escreve? Esse & um dos grandes problemas da escrita sociologi-
ca, Quando digo que a histdria em quadrinhos é um género
infesior, pode-se compreender que & isso que penso, Portanto,
¢ preciso que eu diga 40 mesmo tempo que € assim, mas que
NAC SOU eu que penso isso. Meus textos estio repletos de indi-
caches destinadas a fazer com que o leftor ndo possa deforimar,
0 possa simplificar. Infelizmente, esses alerms passam des-
percebidos ou tornam o discugso tio complicado que os
leitores que léem rapidamente ndo véem nem as pequenas
indicagbes nem as grandes ¢ léem, como testemunham as
inGmeras objegdes que me sdo feitas, quase o contrddo do que
quis dizer,

Em todo caso, ndo ha divida de gue nio procuro discur-
s0s simples € claros e gue aclio perigosa a estratégia que con-
siste em abandonar o rigor do vocabulario téonico em favor de
um estilo legivel e facil. Prdmeiro, porque a falsa clareza € com
freqiiéneia obra do discurso dominante, o disaursoe dacueles
que acham que tudo & oGbvio, porque tude estd bem como
estd, O discurso conservador é sempre pronunciado em nome

do bom senso. Nio € por acaso que o teatro burgués do século

XIX era chamado “teatro do bom senso”. E o bom senso fala a
linguagem simples ¢ clara da evidéncia, ¥m seguida, porque
produzir um discurso simplificado e simplificador sobre ¢ mun-
do social significa inevitavelmente fornecer armas as manipu-
lagbes perigosas desse mundo. Estou convicto de que, tanto
por razdes cientfficas quanto por razdes politicas, & preciso
assumnir que o discurso pode e deve ser tio complicado quanto
exige o problema tratado (ele proprio mais ou menos compli-
cado). Se as pessoas pelo mencs retém que é complicado, isso
ja € um aprendizado. Além disso, ndo acredito nas vistudes do
“bom senso” e da “clareza”, esses dois ideais do cinone li-
terdrio classico (Yo que € bem concebido™..., ete). Tratando-se
de objetos tdo sobrecarregados de paixdes, de emogdes, de
interesses quanio ds coisas sociais, os discursos mais “claros”,
isto €, 05 mzils simples, sZo certamente 0s que ¥m as maiores
chances de ser mal compreendidos, porque fuacionam como
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testes projetivos onde cada um leva seus preconceitos, suas
prenocdes, seus fantasmas. Se admitirmos que, para sermos
compreendidos, ¢ preciso nos empenhar para empregar 4s
palavras de tal maneira que elas nio digam outra coisa sendo o
que se quis dizer, percebe-se que a melhor maneira de falar
claramente consiste em falur de modo complicado,. pars tentar
transmitir 40 mesmo tempo o que se diz ¢ a relagio que se
mantém com o que se diz, e evitar dizer 4 revelia mais coisas e
coisas diferentes daguiio que se acreditou dizer,

A sociologia € uma ciéncia esotérica — a iniciagio € muito
lerta e requer uma autdatica conversio de toda a visio do
mundo -, Mas que parece exotérica. Algumas pessoas, sobre-
tudo as de minha geracde, que foi alimentada no desprezo,
sustentado pela filosofia, a tudo o que diz respeito ds ciéncias
sociais, l8em as analises do socidlogo como leriam o seminério
de peolitica. Estimuladas nisso por todos 3(}11(31(3 que vendem
mau jornalismo sob o nome de sociologia. £ por isso que o
mais dificil € conseguir que o lefior adote a verdadeira postura,
aquela que ¢ke imediatamente seria obrigado a adotar se fosse
colocado na situacio de descobrir, diante de um quadre estatis-
tico @ ser interpretado ou de uma situaghio a ser descrita, todos
0% eIres que z postura comum — que ele aplica a andlises
construidas contra ela — o levam s cometer. O relatdnio cienti-
fico faz economia de equivocos. Qutra dificuldade, no caso das
ciéneias sociais, € que o pesquisador deve contar com pro-
posicdes cientificamente falsas mas sociologicamente tio po-
derosas — porgue puiitas pessoas tém necessidade de acreditar
que elas sio verdadeiras -—, que nido se pode ignora-las quan-
do se quer conseguir impor a verdade (penso, por exemplo,
em iodas 4s representagdes espontdneas da cultura, qualidades
inatas, dom, génio, Einstein, etc., que as pessoas cultas veicu-
lam). O que 3s vezes leva a “torcer o bastio no outro sentido”
ou a adotar vm tom pelémico ou irdnico, necessdrio para acos-
dar o leitor de seu sono doxico...

Mas isso ndo € tudo. Nio parei de lembras, evocando o
titzle célebre de Schopenhaver, que o mundo social também é
“representaciio e vontade”. Representagdo, no seatido nio s6
da psicologia, mas também do teatre, ¢ da politica, isto &, de
~ delegacio, de grupo de mandatirios. O que nds consideramos
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como a realidade social € em grande parte representacio ou
produto da representacio, em todos os sentidos do termo. E o
discurso do socidlogo entra em primeiro plano nesse jogo, €
com uma forca particular, que lhe di sua autoridade cientifica.
Quando se trata do mundo social, falar com autoridade signifi-
ca fazer: se, por exemplo, digo com autoridade que as classes
sociais existem, contribuo intensamente para fazer com que
existam. E mesmo que eu me contente em propor uma
descrigdo tedrica do espago social e de suas divisbes mais ade-
quadas {como fiz em La distinction), exponho-me a fazer com
que existam na realidade, isto €, primeiro nos cérebros dos
agentes, sob a forma de categorias de percepgio, de pringipios
de visio e divisdo, classes I6gicas que construi para explicar a
distribuicdo das praticas, Tanto mais que essa representagio ——
isso nic & segredo para ninguém — serviu de base &s novas
categorias socioprofissionais do INSEE desse modo se viu certi-

ficada e garantida pelo BEstado.., falvez um dia alguns de meus

termos classificatérios figurem nas canteiras de identidade...
Nada disso ajuda, vocd entende, a desencorajar a leitura rea-
lista e objetivista dos trabalhos sociolégicos, gue quanto mais
“realistas”, ¢ quanto mais seus recortes sigam de perto, segun-
do a metifora platdnica, as articulacbes da realidade, mais
estardo-expostos a esse tipo de leitura, Portanto, as palavras do
sociblogo cortribuemn para fazer as coisas sociais. O mundo
social & cada vez mais habitado pela sociologia reificada. Os
sociblogos do furro (mas ji é o nosso caso) descobririo cada
vez mais na realidade que estudario os produtos scdlmentados
dos tsabalhos de seus predecessores.

£ compreensivel que o socidioge tenha Interesse em pesar
suas palavras, Mas isso ndo € mdo, O mundo social € um lugar
de lutas a proposito de palaveas que devern sua gravidade — e
ds.vezes sua violéncia — ao fato de que as palavras fazem as
coisas, em grande parte, € ao fato de que mudar as palavras e,
em iermos gerals, as representacbes (por exemplo, 4 represca-
tagio pictdrica, como Manet), ja € mudar as coisas. A politica €
no essencial uma questio de palavras. £ por isso que a luta
para conhecer cientificamente a realidade quase sempre deve
comegar por uma kuta contra as palavras. Cra, com muita fre-
giifricia, para transgaitir o saber, devemos recorrer 45 préprias
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palavras que precisaram ser destruidas para que se conquis-
tasse e construisse esse saber: percebe-se que as aspas ndo sdo
grande coisa quando se trata de assinalar tamanha mudanga de
estatuto epistenoldgico. Assim, eu poderia continuar falando
de “énis” a0 términc de um trabatho que tivesse jogado pelos
ares todos 0s préssupostlos inscritos numa frase como “O ténis
estd se democratizando” — que tepousa, entre outras <oisas,
sobre a ilusdo da constincia do nominal, sobre a convicgio de
que a realidade que a palavra designava ha vinte anos & a mes-
iz realidade designada pela mesma palavea hoje em dia,
Quando se frata do mundo social, o emprego corrente da
linguagem corrente nos torna metafisicos. O habito do verbalis-
mo politico, e o da reificagio dos coletivos que fol muito prati-
cada por alguns filosofos, faz com que os paralogismos e os
atos de forga 16gicos implicados nas afirmactes mais triviais da
existéncia cotidiana passemn despercebidos, "A opindo &€
favoravel ac aumento do prego da gasclina.” Aceita-se uma tal

frase sem nos perguntarmos se alguma colsa como "opinidc

piblica™ pode existir e como. Entretanto, a filosofia nos ensi-
nou que hi uma infinidade de coisas de que se pode falar sem
que elas existam, que € possivel pronunciar frases que 8m um
sentido ("O rei da Franca é careca™ sem que exista um refe-
rente (o rei da Franca ndo existe). Quando se pronunciam fra-
ses que tém como sujeitc o Estado, a Sociedade Civil, os Fra-
balhadores, a Nac3o, o Povo, os Franceses, o Partido, o Sindi-
caro, etc., subentende-se que aquilo que essas palavras de-
signam existe, como quando se diz que o rei da Franga é ca-
reca’ supbe-se que haja um rei da Franga e que ele é careca.
Todas as vezes em que afirmagbes existenciais (a Fran¢a existe)
sio mascaradas sob enunciados predicativos (a Franga €
grande), somos exposios ac deslizamento ontolégico que fax
com que se passe da existéncia do nome i existéncia da coisa
nomeada, deslizamento tanto mais provivel, e perigoso, na
medida em que na prépria realidade os agentes sociais estejam
lutando por aquilo que chamo de poder simbélico do qual
wma das manifestaches mais tpicas € esse poder de nomi-
nagdo constituinte, que, ao nomear, faz existir. Eu atesto que
vocd & professor (& o certificado de aptidio}, ou doente (é o
atestado de doenga). Ou, pior ainda, eu atesto que o proleta-
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riade exisle, ou a nagdo occildnica. O socidlogo pode ser tenta-
do a enfrar nesse jogo, a dar a Gltima palavra nas querelas de
palavras, dizendo o estado real das coisas, Se, como penso, 0
que lhe compete propriamente € descrever a logica das lutas a
respeito das palavras, é compreensivel que ele tenha proble-
mas comt as palavras que precisa empregar para falar dessas
hutas,
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Segunda Parte:

CONFRONTACOES




Da regra as estratégias®

P — Eu gostaria de que falassemos do interesse que ¢ se-
nhor manifestou em sua obra pelas questdes de parentesco e
de transmissio, desde o “Béarn”™ e os “Trés estudos de etnolo-
gia cabila” até o Homo academicus. O senhor foi o primeiro a
abordar sob uma perspectiva propriamenie etnolégica a
questio da escolha do conjuge no interior de uma populacgio
francesa (cf. “Celibato e condicio camponesa”, Etudes Rurales,
1962, e “As estratégias matrimoniais no sistema das estratégias
de reprodugio”, Annales, 1972) ¢ a sublinhar a correlagio
entre 0 mode de transmissio de bens, desigual, nesse caso, ea
6gicas das aliangas, Toda transacdo matrimonial, dizia o se-
nhor, deve ser entendida como “resultado de uma estratégia” ¢
pode ser definida “como um momento em uma série de trocas
materiais & simbolicas [..1 que depende em grande parte da
posicio que essa troca ocupa na histdria matrimonial da
famia”, _

R — Minhas pesquisas sobre ¢ casamento no Béarn foram
para mifi 0 ponto de passagem, ¢ de articolagdo, entre a
etnologia ¢ a sociologia. De saida, havia concebido esse traba-
ko sobre minha prépria regido dé origem como uma espécie
de experimentacdo epistemolbgica: analisar como  etndlogo,
. num universo familiar (2 ndo ser pela distincia social), as prati-
cas matrimoniais que eu havia estudado num universo social

* Entrevista com . Lamaison, publicada em Terrafns, o 4, margo de 1985,
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muito mais distante, a sociedade cabila, significava me dar upa
oportunidade de objetivar o ato de objetivagio e o sujeito
objetivante; de objetivar o etndlogo nlo apenas enquanio indi-
viduo socialmente situado, mas também encquanto cientista
que teni como oficio analisar o mundo socizl, pensi-io, ¢ que
por isso deve se retirar do jogo, seja porque observa um mun-
do estranho, onde seus interesses ndo estio investidos, sej
porque ele observa seu proprio mundo, mas retirando-se do
jogo, tanto quanto possivel. £m suma, eu queria menos obser-
var o observador em sua particularidade, o que em si ndo

apresenta grande interesse, do que observar os efeitos que a

situacio de observador produz scbre a observacio, sobre a
descricio da coisa observada, descobrir todos os pressupostos
inerentes i postura ledrica enquanto visio externa, afastada,
distante ou, simplesmente, nfo pritica, nio envolvida, nio
investida. E me pareceu que era toda uma filosofia social, pro-
fundamente falsa, que resultava do fato de o etndlogo nio ter
“nada a ver” com aqueles que ele estuda, com suas priticas,
com suas representacOes, g ndo ser estudi-las: hi um abismo

entre procurar entender o que sio as relagdes matrimoniais’

entre duas familias para casar da melhor maneira possivel o
filho cu a filha, investindo nisso o mesmo interesse que as
pessoas de nosso meio investem na escotha do methor esta-
belecimento escolar para seu fitho ou fitha, ¢ procurar enten-
der essas relagbes para construir um modelo tedrico. A mesma
coisa & valida quando se trata de compreender um riual.
Assim, a analise fedrica da visdo tedrica como visio exter-
na, € sobretudo sem nenhum alvo pratico em jogo, foi com
ceneza o principio da raptura com aquio que oufros chama-
riam de “paradigma” estruturalista: foi a consciéncia. aguda,
‘que eu ndo adquiri somente pela reflexdo tedrica, do descom-
passo entre os fins fedricos da compreensio tedrica e os fins
praticos, diretamente interessados, da compreensio pritica,
que me levou a falar de estratégias matrimoniais ou de cos-

tumes sociais do parentesco em vez de regras de parentesco. .

Essa mudan¢a de vocabuldrioc manifesta uma mudanga de
ponto de vista: trata-se de evitar tomar como principio da
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pritica dos agentes a teoria que se deve construir pam
explicd-la.

P — Mas, quando Lévi-Strauss fala das regras ou dos mo-
delos que reconstruimos para explici-la, ele nio se opde real-

mente ac senhor nesse ponto.

R, — Na verdade, parece-me que a oposigio & mascarada
pela ambigliidade da palavra regra, que permite fazer com
gue desapareca o proprio problema que tentei colocar: nunca
se sabe exatamente se por regra entende-se um principio de
tipo jwridico ou guase juridico, mais ou menos consciente-

mente produzido e dominado pelos agentes, ou um conjunto

de regularidades objetivas que se impden: a todos aqueles que
entram num jogo. £ a um desses dois sentidos que se faz
referéncia quando se fala de regrs do jogo. Mas também ¢é
possivel ter em mente um terceiro sentido, o de modelo, de
principio construido pelo clentista para explicar o jogo. Acho
que, escamoteando essas distingdes, corre-se o risco de cair
em um dos pamalogismos mais funestos das ci€ncias humanas, -
aquele que consiste em tomas, segundo a velhz fOormula de
Marx, “as coisas dz i6gica pela idgica das coisas”, Para escapar
disso, € preciso inscrever na feoria © principio real das esteaté-
gias, ou seja, o senso pratico, ou, se preferitmos, 0 que Os
esportistas chamam de “sentido do jogo”, conio dominio prati-
co da logica ou da necessidade imanente de um jogo, que se
adquire pela experiéncia de jogo e que funcionz aquém da
consciéncia e do discurso {4 semethanc¢a, por exemplo, das

‘técnicas corporais). Nogdes como a de babiius (ou sisiema de

disposi¢des), de senso prético, de estratégia, estio ligadas ao
esforgo para sair do objetivismo estruturalista sen cair no sub-
jetivismo. £ por isso que nio me reconhego naquilo que Lévi-
Strauss disse recentemente a proposito das pesquisas sobre o
que ele chama de “sociedades domésticas”. Embora eu ndo
possa deixar de admitir que isso me diz respeito, i que con-
tribui para reintroduzir na discussio teGrica em etnologia uma
dessas sociedades onde os atos de froca, matrimoniais ou ou-
trO8, parecem ter como “sujeito” g casa, a maysou, O oustau; ¢
também para formular a teoria do casamento como estraté-
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P O senhor estd falando da conferéncia Marc Bloch
sobre A etnologia e a histéria”, publicada pelos dAnnales ESC
{n* 6, novembro-dezembro, 1983, pp. 1217-1231), onde Lévi-
Strauss critica © que ele chama de "espontaneismo™ '

E, - 8im, Quando ele fala dessa critica do estruturalismo
“que se repete um pouco por toda parte € gue se inspira num
espontaneismo e num subjetivismo de moda” (tudo isso ndo é
muito gentiD), & claro que Lévi-Strauss visa de maneira ponco
compreensiva - & 0 minimo que se pode dizer — 2 um con-
junto de trabalhios que me parece participar de um outro “uni-
versa tedrico”, diferente do dele. Sem falar no efeito de amal-
gama que consiste em sugerr a existéocia de uma relagho
entre 0 pensamento em lermos de estratégia ¢ o que se de-
signa em politica como esponizneismo. A escolha das palavras,
sobretudo na polémica, ndc é inocente, ¢ conhecemos o
descrédito que se vincula, mesmo em politica, a todas as for-
mas de crenga na espontaneidade das massas. {(Dito isto, entre
parénteses, a intuigdo politica de Lévi-Strauss nlo & inteira-
mente enganosd, uma vez que, através do babitus, do senso
pritico e da estratégia, sfo reintroduzidos o agente, a acfio, a
pratica e talvez sobretudo a proximidade do ohservador com
os agentes e com a4 pritica, a recusa do olhar distante, que néo
detram de ter afinidade com disposicbes e posigdes ndo s6
tedricas, mas também politicas.y O essencial & que Lévi-Strauss,
fechado desde sempre (penso em suas observacdes sobre a
fenomenoclogia no preficio a Muuss}) na alternativa do subje-
tivismo e do objetivismo, s6 pode perceber as tentativas de
superar essa alternativa como uma regressio ao subjetivismo.
Prisioneiro, como tantos outros, da alternativa do individual e
do social, da fiberdade e da-necessidade, e, ele s6 pode ver
aas tentativas de romper com ¢ “paradigma” estruturalista um
retorno a um subletivismo individaalista e, por essa via, a um
irracionalismo: segundo ele, o “espontaneismo” substitui a
estrutura por “uma média estatistica que results de escolhas
feitas com toda a liberdade ou que pelo menos escapam #
qualquer determinagiio externa”, e ele reduz 0 mundo social a
"um imenso caos de atos criadores surgindo todos na escala
individual e assegurando a fecundidade de uma desordem per-
manente” {como nio reconhecer aqui 4 imagem ou o fantasma
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do espontaneismo de maio de 1968 que evocam, além do con-
ceito utilizado para designar essa corrente tebrica, as alusdes 4
modz e 4 criticas “que se repetem por toda parte™®. Em suma,
porque estratégia para ele € sindnimo de escolba, escolha cons-
ciente e individual, guiada pelo cilculo racional ou por moti-
vaghes “éticas e afetivas™, e porque ela se opde & coacdo e 3
norma coletiva, ele 6 pode expulsar da ciéncia um projeto
tedrico que na realidade visa reintroduzir o agente socializado
(e ndo o sujeito} ¢ as estratégias mais ou menos “automdticas”
do senso pritico (& nic os projetos e calculos de uma cons-
ciéncia),

P — Mas, para o senbor, qual & a funciio da nocio de
estratégia?

R — A nocio de estratégia € o instrumento de uma ruptura
com o ponto de vista oljetivista @ com 2 a¢io sem agente que
o estruturalismo supde (recorrendo, por exemplo, 3 nogio de
inconsciente). Mas pode-se recusar a ver a estratégia como ©
produto de um programa inconsciente, sem fazer dela o produ-
to de um calculo consciente ¢ racional. Ela é produto do senso
pritico como sentido do jogo, de um jogo social pasticular, his-
toricamente definido, que se adquire desde a infincia, partici-
pando das atividades sociais, em pasticular no caso de Cabilia, e
cutros lugares com certeza, dos jogos infantis. O bom jogador, -
que é de algum modo o jogo feito homem, faz a todo instante o
que deve ser feito, ¢ que ¢ jogo demanda e exige. Isso supde
umma invencdo perrmanente, indispensivel para se adaptar 2s
situagdes indefinidamente variadas, nunca perfeitamente idénti-
cas. O que ndo garante a obediéncia mecinica i regra explicita,
codificada {quando ela existe). Descrevi, por exemplo, as
estratégias de jogo duplo que consistern em “legalizar a situa-
¢i0", em wolocar-se ao lado do direito, em agir de acordo com
interesses, mas mantendo as aparéncias de obediéncia as regras.
O sentido do jogo nfo é infalivel; ele se distribui de maneira
desigual, rante numa sociedade quanto numa equipe. As vezes,
ele falha, especialmente nas situagbes trigicas, quando entdo se
apela aos sibios, que em Cabilia e geral também sio poetas,
e sabem tomar liberdade com a regra oficial, que permite salvar
o essencial daquilo que a regra visava a garantir, Mas essa liber-
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dade de invencio, de improvisagdo, que pesmite produzir a '

infinidade de lances possibilitados pelo joge (como no xadrez),
tem 0§ mesmos fimites do jogo. As estratégias adapladas guan-
do se trata de jogar 0 jogo do casamento cabiia, no qual 2 terra
€ a ameaga de partitha ndo intervém (devido 2 indivisZo na par-
titha igual entre os agnatos), ndo conviriam no caso de se jogar
o jogo do casamento bearnés, no gual € preciso salvar antes de
fmudo a casa ¢ a tewra,

Percebese que ndo se deve oolocr o problema em termos de
espontaneidade e coacio, kberdade e necessidade, individuo ¢ socal.
O babitus como sentido do jogo € jogo sodal incorporado, transforma-
- do em patreza, Nada & simulianeamente mais livre e mais coagido do
que 2 aciio do bom jogador. Fle fica nataralmente no lugar em que 2
bola val cair, como se 2 bola o comandasse, mas, desse modo, ele
comarxdza 2 bola. O babitts como social inscrito no corpo, no individuo
biologico, permite produzir 2 infinidade de atos de jogo que estio
inscritos no jogo e estado de possibilidades e de exigéneias objetivas;
as coagdes € as exigéngias do jogo, aindza que nio estejam reunidas
nusn oixdigo de regras, impdem-se dqueles e somente dgueles que, por
terem o sentido do jogo, isto &, © senso da necessidade inanente do
jogo, estio preparados para percebélas e realizi-das. Eso se transpde
faciimente para © caso do casamento. Como mostei no ¢aso do Béam
e de Cabilia, as estratégias matrimoniais sdo produto ndo da obediéncia
a regra, mas do sentido do jogo que leva a “escofher” o methor pattido
possivel considerando © 10go que se tetn, isto €, os tunfos e as catas
ruins (a8 mogas paticulanmente), e a arte de jogar que se possii; € a
regra explicita do jogo — por exemplo, os interditos € as preferéngias
em matéria de parentesco ou as leis sucessGrias — que define o valor
das catas (rapdzes e mogas, pimogénitos e caculas). E as regulari-
dades que se podem observas, gracas 4 estatistica, 80 o produto agre-

gado de agdes individuais orientadas pelas mesmas coaghes objetivas

(as necessidades nscitas ma estrutra do jogo ou parcialmente objeti-
vadas em regras) ou incorporadas (o sentido do jogo, ele proprio dis-
fribuido de modo desigual, porque em toda parte, erntodososgmpos,
existem graus de excelénca).

P, - Mas quem elabora as regras do jogo de que o senhor
fala? ¥ elas diferem das regras de Runcionamento das sociedades

cyjo enunciado pelos emdiogos levou justamente 4 elaboragio
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dos maodelos? O que separa as regras do jogo das regras de pa-
rentesco?

R — A imagem do jogo certamente € a menos ruim para
evocar as coisas sociais. Entretanto, ela compora alguns peri-
gos. De fato, falar de jogo € sugerir que no inicio hi um inven-
tor do jogo, um nomoteta, que implantou as regras, instavrou o
contato social. Mais grave € sugerir que existem regras do jogo,
isto €, normas explicitas, no mais das vezes escritas, quando na
verdade € muito mais complicado. Pode-se falar de jogo para
dizer que um conjunio de pesscas pasticipa de uma atividade
regrada, uma atividade que, sem ser necessariamente prochuto
da obediéncia 3 regra, obedece a certas reguiaridades. Q) jogo é
o lugar de uma necessidade imanente, que & a0 mesmo tempo
uma i6gica imanente, Nele ndo se faz qualquer coisa impune-
mente. E o sentido do jogo, que contribui para essa necessi-
dade e essz I6gica, & wma forma de conhecimento dessa neces-
sidade e dessa iogica. Quemn quiser ganhar nesse jogo, apro-
priar-se do que estd em jogo, apanhar a bola, ou seja, por
exemplo, umn bom partido ¢ as vantagens a ele associadas,
deve ter o sentido do jogo. E preciso falar de regras? Sim e
nio. Pode-se fazé-lo desde que se distinga claramente regrg de
regularidade. O jogo social é regrado, ele € lugar de regulari-
dade. Nele as coisas se passam de modo regular, os herdeiros
ricos se casam  regularmente com cagulas ricas. Isso ndo quer
dizer que seja regra, pasa os herdeiros ricos, desposar cagulas
ricas, Mesmo que se possa pensar que desposar uma herdeira
(mesmo rica, € 4 fortiori uma cagula pobre) seja um erro, e até,
por exemplo, acs olhos dos pais, uma falta, Posso dizer que
toda a minha reflexdo partiu dai: como as condutas podem ser
regradas sem ser produto da obediéncia a regras? Mas ndo bas-
ta romper com © juridismo (o legalism, como dizem os anglo-
saxdes), que € tdo natural nos antropdlogos, sempre prontos a
ouvir aqueles que dio ligdes ¢ regras, a exemplo dos infor-
mantes quando falam a0 emdlogo, isto é, a alguém que ndo
sabe nada e a quem & preciso falar como a uma crianga. Para
construir um modelo do jogo que ndo seja nem o simples re-
gistto das normas explicitas, nem o enunciade das regulari-
dades, mas que integre umas ¢ outras, € preciso refletir sobre
os modos de existénota diferentes dos principios de regulagio e
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regularidade das priticas: hd, naturalmente, o babifus, cssa dis-
posigic regrada para gerar condutas regradas e regulares, 4
margem de qualquer referéncia a regras; e, nas sociedades
onde o trabatho de codificacdo nio € muito avangado, o babi-

tus & o principio da maior parte das priticas. Por exemplo, as-

préticas rituais, como acredito ter demonstrado em Le sens pra-
tigue, sio produto do emprego de tuxionomias prdticas, ou
methor, de esquemas classificatorios manejados no  estado
pritico, pré-reflexivo, com todos os efeitos que se conhecem:
08 1itos € 08 rmitos sdo 16gicos, mas 56 até ceno ponto. Eles sdo
logicos, mas de uma logica pratica (no sentide em que se diz
gque uma roupz € pritica), ou seja, boa para a priticy,
necessiria e suficiente para a pratica. Um excesso de légica
mitas vezes seria incompativel com 4 prifica, ou mesmo con-
traditério em relagio sos fins praticos da pritica, G mesmo se
passa com classificaches que produzimos a propdsito do mun-
do social ou do mundo politico, Cheguei a0 que me parece ser
a intuicfo justa da légica pritica du agdo ritual pensando-a por
analogia 4 nossa maneira de utilizar 2 oposi¢io entre a direita e
a esquerda para pensar € classificar opinides politicas ou pes-
soas {alguns anos mais tarde até mesmo tented, juntamente com
Luc Boltanski, compreender como funciona essa i0gica pratica
em nossa pratica cotidiana, empregando uma técnica derivada
daquela empregada pelos inventores da andlise componendial
para retomar as tuxionomias indigenas em matéria de pa-
rentesco, botdnica e zoologia: eu pedia que classificassem pe-
quenos cagtdes com nomes de partidos de um lado ¢ nomes de
politicos de outro). Fiz uma experiéncia semcihante com no-
mes de profissio.

P — Também aqui ¢ senhor ultrapassa a fronteira entre
etnologia e sociologia,

R. - Sim. A distingio entre etnclogia ¢ sociologia impede
o etndlogo de submeter sua propria experiéncia 2 anglise que
ele aplica a seu objeto. O que o obrigaria a descobrir que agui-
o que ele descreve como pensamento mitico em geral pio €
diferente da logica pratica gue € a nossa em irds quartos de
nossas acdes: por exemplo, naqueles nossos juizos que ndo
obstante sdo considerados a suprema realizacio da cultura cul-
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tivada, os fuizos de gosto, inteiramente fundados em pares de
adjetivos (historicamente constitidos). '

Mas, para retornar aos principios possiveis da produgic de
priticas regradas, & preciso levar em conta, ao lado do babitus,
as regras explicitas, expressas, formuladas, que podem ser con-
servadas € transmitidas oralmente (era o gue acontecia em
Cabilia, bem como em todas as sociedades dgrafas) ou pela
escrita. Hssas regras podem até estar constituidas como sistema
coerente, de uma coeréncia intencional, desejada, 3 custa de
um trabalho de codificacdo que compete aos profissionais da
formalizacio, da racionalizaco, 0s juristas.

P — Em outros termos, a distingio que o senhor fazia no
inicio entre as coisas da légica ¢ a logica das coisas seria 0 que
permite colocar claramente a questiio da relagdo. entre 4 regu-
laridade das praticas baseadas nas disposi¢des, o sentido do
jogo, ¢ a regra explicita, o cddigo?

R~ Perfeitamente. A regularidade apreendida estatistica-
mente, & qual o sentido do jogo se submete espontaneamente,
que se “reconhece” na pritica “jogando o jogo”, como se diz,
ndo tem necessariamente como principio a regra de direito ou
de ‘“pré-direito” {costumes, ditados, provérbios, formulas
explicitando uma regularidade, assim constituida como “fato
normativo™ penso, por exemplo, nas tautologias como aquela
que consisie em dizer de um homem gue “ele € homem”,
subentendido um homem wverdadeiro, verdadeiramente ho-
mem)}. Pode ser, no entanto, que isso acontega principalmente
rias situagtes oficials. Com essa distingio claramente estabele-
cida, € preciso fazer uma teoria do trabalho de explicitagio e
de codificacio, € do efeito propriamente simbiico que a codi-
ficagiio produz. HA um vinculo entre a férmula juridica e a for-
sula matemdtica. O direito, hem como a ogica formal, consi-
dera a forma das operacdes sem se¢ vincular 4 matéria 4 qual
elas se aplicam. A formula juridica vale para qualquer valor de
x O cbdigo é aquilo que faz com que diferentes agentes este-
jam de acordo sobre formulas universais porque formais (no
duplo sentido do formal inglés, ou seja, oficial, pablico, e do
formal francés, ou seja, relativo somente 2 forma). Mas vou
parar por aqui. Queria apenas mostrar 0 que a palavra “regra”
abrange em sux ambigiidade (0 mesmo erro persiste em toda
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a histOria da linglistica, que, de Saussure e Chomsky, tende a
confundir os esquemas. geradores gue funcionam no nivel
pritico com o modelo expiicito, a graméitica, construido para
explicar os enunciados).

P — Assim, entre as coagdes que definem um jogo social,
poderiam  existir regeas, mais ou menos rigidas, regendo a
alianca e definindo os lagos de parentesco?

R. — As mais poderosas dessas coagbes, pejo menos nas
radicdes que estudei diretamente, sdo aguelas que resultam
dos costumes sucessorios. £ através deles que se impdem as
necessidades da economia e € com eles que as estratégias de
reproducio devem contasr, entre elas, sobretudo, as estratégias
matrimorndais. Mas os costumes, ainda que fortemente codifica-
dos, o que raramente acontece nas sociedades camponesas,
também sdo objeto de todo tipo de estratégias. £ preciso tam-

bém, em cada caso, retornar A realidade das praticas, em vez

de confiar, como Le Roy Ladurie, acompanhando Yver, no cos®
twme codificado, isto &, escrito, ou ndo: baseando-se essencial-

mente no registro dos “golpes” ou faltas exemplares e, nessa

condicio” convertidos em normas, © costume di uma idéa

muito inexata da rotina ordindria dos casamentos comuns e é -

objeto de todo tipo de manipulagdes, particularmente por
ocasido dos casamentos. Se os bearneses souberam perpetuar
suas tradigGes sucessOrias apesar de dois séculos de codigo ci-
vil, & porque de longa data haviam aprendido a jogar com a
regra do jogo. Dito isto, nio se deve subestimar o efeito da
codificaciio ou da simples oficializacio (a0 que se reduz o
efeito do que é chamado casamento preferencial): as vias
sucessdrias designadas pela tradigio impdem-se como “natu-
rais” € tendem a orientar — novamente & preciso compreender
de gque maneirz — as estratégias mairimoniais, o (ue explica
que s¢ observe uma correspondéncia bastante estreita entre g
geografia dos modos de transmissio dos bens e 2 geografia das
representacdes dos lagos de parentesco. -

P — De fato, o senhior também se diferencia dos estrutura-
listas na maneira de conceber a agdo das “coagdes” juridicas ¢
econbmicas, :

R. - Perfeitamente. A famosa articulacio das instincias
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que os estruturalistas, sobretudo os neomarxistas, procuram na
objetividade das estruturas realiza-se em cada ato responsével,
no sentido da palavra inglesa responsible, isto €, objetivamente
ajustado 1 necessidade do jogo porque orientado pelo sentido
do jogo. O “bom jogador” leva em conta, em cada escolha ma-
trimonial, o conjunto das propriedades pestinentes tendo em
vista a estrutura a ser reproduzida: no Béarn, 0 sexo, isto &, as
representactes consuetudindrias da precedénciaz masculina, a
condicio de nascimento, isto €, a precedéncia dos primogéni-
105 e, através deles, da terrs, gue, como dizia Marx, herda o
herdeiro que a herds, a posigio social da casa que precisa ser
mantida, etc. O sentido do jogo, nesse caso, € mais ou menos
o sentido de honra; mas ¢ sentido de honra bearnés, apesar
das analogias, nio € exatamente idéntico ao sentido da honra
cabila, que, mais sensivel ao capital simbdlico ~- reputacio,
renome, “gidria”, como se dizia no século XV ~—, di menos
atencio a0 capital econdmico e particularmente 4 tersa.

P, As estratégias matrimoniais estio, portanto, inscritas
no sistema das estratégias de reproducio...

. R — Fu dira, como anedota, que foram as preocupagdes
com a eleginciz estilistica da reda¢io dos Annales que fizeram
com gue meu artigo se chamasse “As estratégias matrimoniais
no sistemz de reproducio” (o que ndo tem muito sentido) e
ndo, como eu desejava, “no sisterna das estratégias de repro-
dugio”. O essencial esti nisto: ndo se pode dissociay as estzaté-
gias matrimoniais do conjunto das estratégias -~ penso, por
exemplo, nas estratégias de fecundidade, pas estratégias educa-
tivas como estratégias de investimento cultural ou nas estraté.
gias econdmicas, investimenio, poupanga, ete. —, através das
quais « familia visa se reproduzir hiologicamente ¢ sobretudo
socialmente, isto &, reproduzir as propriedades que the per-
mitem ¢onservar sua posigio, sua sittacio no universo social
considerado,

P — Ao falar da familia e de suas estratégias, o senhor ndo
estd postulando a homogeneidade desse grupo, de seus inte-
resses, € ignorando as tensdes e os conflitos inerentes, por
exemplo, 4 vida em comum?
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R e A0 contrario. As estratégias matrimonizis em geral
530 a resultante de relagbes de forga no interior do grupo
doméstico, ¢ essas relacdes 50 podem ser entendidas recormren-
dowse 3 historia desse grupo, ¢ em particular 3 histdria dos
casamentos anteriores. Por exemplo, em Cabilia a mulher,
quando vem do exierior, tende a reforgar sua posicio procu-~
rando encontrar um partido de sua linhagem, e, guanto mais
prestigiosa for sua linhagem, mais chances ela terd de ser bem-
sucedida. A luta entre o marido e a esposa pode se efetuar por
intermédio da sogra. O marido tambérm pode ter inieresse em
refoscar a coesdio da linhagem, mediante um casamento inter-
no, Em suma, é pelo viés dessa relagdo de forga sincronica
entre os membros da familia que a histdria das linhagens, e
pagicularmente de todos os casamentos anteriores, intervém
por ocasido de cada novo casamento,

Esse modelo tedrice tem um valor muito geral e € indis-
pensdvel, por exemplo, para se¢ compreenderem as estratégias
educativas das familias ou, numa drea compietamente dife-
rente, suas estratégias de investimento € poupanga. Monique
de Saint-Martin observou na grande aristocracia  francesa
estratégias matrimoniais absolutamente semeihantes aqueias
que eu havia observado entre os camponeses bearneses. O
casamenic nfo é essa operagdo pontual e abstrata, baseada
unicamente na aplicagdio de regras de filiagdo e de alianga,
que a tradicio estruturalisty descreve, mas um ato que integra
o conjunto de necessidades increntes a uma posicio na estru-
tura social, isto €, num estado do jogo social, através da vie
tude sintética do sentido do jogo dos “negociadores”. As
refaches que se estabelecem entre as familias por ocasizo dos
casamentos sio tio dificels ¢ tio importantes quanto as nego-
ciagdes de nossos diplomatas mais refinados, e certamernie a
ieitura de Saint-Simon cu de Proust prepara meihor para com-
preender a diplomacia sutii dos camponeses cabilas ou bear-
neses do que a leitura das Notes and queries on anthropology.
Mas nem todos os leitores de Proust ou de Saint-Simon estio
igualmente preparados para reconhecer M. de Norpois ou o
duque de Berry em um camponés de tragos rudes € com um
modo de falar grosseiro, ou em um montanhés, que as classifi-
caghes que the siio aplicadas, as da etnologia, fazem com que
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seja tratado, queiramos ou n3o, como radicalmente outro, isto
&, como birbaro.

P, — Acho que z etnologia j4 no trata realmente nem os
camponeses nem ninguém como bdrbaro. Alifs, os trabalhos |
desenvolvidos sobre a Franga e a Furopa provavelmente tam-~
bém contribuiram para modificar ¢ olhar que ela langa sobse as
sociedades. _

E. — Eu tenho consciéncia de estar for¢ando a nota. No
entanto, sustento que hd qualquer coisa de nocivo na exisién-
cia da etnologia como ciéncia separada € gue se COITe O ASCO
de aceitar, através dessa separacio, tudo o que estava inscrito
na divisdo inicial da qual ela provém e que se perpetua, como
acredito ter mostrado, em seus métodos (por exemplo, por gue
essa resisténcia 4 estatistica?) e sobretudo em seus modos de
pensamento: por exempio, a recusa do etnocentirismo, gue
impede o emdlogo de relacionar o que cle observa comn suas
proprias experiéncias — como fiz agora mesmo, aproximando
as operagdes classificatorias envolvidas em um ato fitual ¢
aquelas que nds envolvemos em nossa percepgio do mundo
social — leva a instituis, sob aparéncia de respeito, uma distin-
cia intransponfvel, como na época durca da “mentalidade pri-
mitiva”, E isso também pode valer quando se faz “etnologia” de
camponeses ¢ operirios.

P — Para voltar 4 logica das estratégiss matrimoniais, o
senhor quer dizer que toda a estautura e a historia do jogo
estio presentes, por intermédio dos babitus dos atores e de
seu sentido do jogo, em cada um dos casamentos que resulta
da confronta¢do de suas estratégias? _

R — Exatamente. No caso de Cabilia, mostrei como o8
casamentos mais dificeis, logo, os de maior prestigio, mobi-
lizam a quase totalidade dos dois grupos em questdo ¢ a
histéria de suas transaghes passadas, matrimoniais ou ou-
tras, de mode que $6 se pode compreendé-las contanto que
se conheca o balango dessas trocas no momento considerado
e também, naturalmente, tudo aquilo que define a posigio
dos dois grupos na distribuicio do capital econdmico € tam-
bém simbélico. Os grandes negociadores sdo aqueles que
sabem tirar o melhor partido de tudo isso. Mas isso, al-
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guém dira, s6 vale enquanto o casamento for negdcio de
familia.

P~ Sim. Pode-se perguntar se -0 mesSmMo OCOMe fids
sociedades como a nossa, onde a “escolha do conjuge”
aparentemente € deixada 3 livre escolha dos interessados.

R — Na verdade, o laisser-faire do livre mercado esconde
necessidades. Mostrel isso no caso de Béarn, analisindo a pas-
sagem de um regime matrimonial do tipo plinejade para o
fivre mercado que estd encarnado no baile O recurso 3 nogio
de babitus se Impde nesse caso mais do que nunca: de fato,
como explicar de outro modo a hemogamia que se observa
apesar de tudo? Evidentemente, hd todas as técnicas sociais
que visam lirnitar o campo dos partidos possiveis por uma
espécie de protecionismo: ralis, bailes seletos, reunides mun-
danas, etc. Mas o mais seguro fiador da homogamia e, desse
modo, da reprodugio social, € a afinidade espontidnea (vivida
como simpatia) que aproxima os agentes dotados de babitus
ou gostos semelhantes, logo, produtos de condi¢des e condi-
cionamentos sociais semelbantes. E também com o efeito de
fechamento ligado 2 existéncia de grupos homogéneos social
culturaimente, como os grupos de condiscipulos (classes do
secundario, disciplinas das faculdades, etc), que sio respon-
saveis, hoje em dia, por grande parte dos casamentos ou liga-
¢Oes e que devem muito eles proprios ao efeito da afinidade

de babitus (particularmente . nas operacdes de cooptagio e -

selecio). Mostrei detalhadamente, em la distinction, que o
amor pode ser descrito também como uma forma de amor fati
amur € sempre Wm pouco amdr no OGO uma outra realizacio
de seu proprio destino social. Aprendi isso estudando os casa-
mentos bearneses,

P Févi-Strauss, defendendo o paradigma estruturalista,
diz que “duvidar que 2 andlise estrutural se aplique a algumas
(das sociedades) leva a recusi-la para todas”. Isso também nio
vale, segundo o senhor, para o paradigma da estratégia?

R — Acho um tanto imprudente pretender propor um
paradigma universal, e tive bastante cuidado em nio fazer isso
a partir dos dois casos — no fim das contas, bem semelhantes
— que estudei (mesmo que eu ache provivel que as estraté-
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gias matrimoniais se inscrevam universalmente 1o sistema das
estratégias de reproducio social}, Na verdade, antes de con-
chiir pelo monismo ou pelo pluralismo, seria precise verificar
se a visio estruturalista, que se impds na andlise das so-
ciedades dgrafas, ndo & efeito da relagio com o objeto ¢ da
teoria da pritica que a posigio de exterioridade do etndlogo
favorece (o casamento com a prima paralela, que se considera-
va regra nas regices drabe-berberes, fol objeto de alguns exer-
cicios estruturalistas cuja fragilidade acredito ter demonstrado),
Alguns trabathos sobre sociedades tipicamente “frias” parecem
mostrar que, desde que se entre nos detathes, em vez de nos
contentarmos em Jevantar nomenclaturas de termos de pa-
rentesce e genealogias abstratas, reduzindo assim as relagdes
entre 0s cOnjuges & distincia genealdgica, descobre-se que as
trocas matrimoniais ¢, em termos mais amplos, todas as trocas
muteriais ou simbdlicas, como a4 transmissio de prenomes,
ensejam estrarégias compiexas ¢ que as propsias genealogias,
fonge de comandar as relaghes econdmicas e sociais, sdo o
alve de manipulagdes destinadas a favorecer ou impedir as
relagBes econdmicas ou socials, a legitimd-las cu condeni-las.
Penso nos trabalhos de Bateson, que, em Naven, abrira o cami-
nho abordando as manipulagdes estratégicas que os nomes de
lugares ou de finhagens — e a relagfio enire 05 dois — podem
ser objeto. Ou nos estudos, bem recentes, de Alban Bensa
sobre a4 Nova Caleddnia. Desde que ¢ eindlogo se dé& os meios
para apreender em sua sutifeza os costumes sociis de pa-
rentesce - combinande, coma farz Bensa, a anilise linglistica
dos topdnimos, a andlise econdmica da circulagio das tesras, &
interrogacio mettdica sobre as estratégias politicas mais coti-
diaras, etc. —, ele descobre gue os casumentos slo operaches
complexas, que eavolvem uma infinidade de pardmetros que a
abstragdo genealdgica, reduzindo wdo i relagio de parentesco,
descarta mesmo sem saber. Uma das bases da divisio entre os
dois “paradigmas” poderia residir no fato de que & preciso pas-
sar horas e horas com informantes benrinformados e bem-dis-
postos para cotetar as informagdes necessdrias 4 compreensio
de um tnico casamento — ou, pelo menos, & atualizacio dos
parimetros pertinentes, & que se trata de construlr um modela,
estatisticamente fundamentado, das coagdes que organizam as
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estratégias matsimoniais —, quando se pode estabelecer em
uma tarde uma genealogia que inclua uma centena de casa-
mentos e, em dois dias, um quadro dos termos de fratamento e
referéneia. Inclino-me s pensar gue, em ciéncias sociais, a lin-
guagem da regra é fregiientemente o asilo da ignorincia.

P -—Em [Le sens pratique, e particularmente a propésito do
rituzl, 0 senhor sugere gue & o etudlogo que produz artificial-
mente z distincia, a estranheza, porque ele é incapaz de se
reapropriar de sua propria relagio com a préatica.

R.— Bu ndo tinha lide as criticas impiedosas que ‘Wittgenst-
cin dirige a Frazer e que se aplicam & maioria dos etnélogos,
quando descrevi o que me parece ser a logica real do pensa-
mento mitico ou ritzal. Ali onde se viu uma Zlgebra, acho que
se deve ver uma danga ou uma ginstica. O intelectualismo dos
etndlogos, que reproduz sua preocupacdc em dar um orsa-
mento cientifico ao trabaltho, impede-os de ver gue, em sua
prépria pritica cotidiana, seja quando chutam a pedra que os
fez tropecar, segundo o exemplo evocado por Wiltgenstein,
seja quando classificam profissdes ou politicos, ¢les obedecem
a uma logica muite semelthante 3 16gica dos “primitivos”, que

classificam objetos segundo o seco ¢ o fimido, o calor ¢ o frio, -

o aito e o baixo, a direita e a esquerda, efe, Nossa pescepedo e
nossa  pritica, particularmente nossa percepeiio doe mundo
social, sdo guiadas por taxionomias prificas, oposi¢hes entre 0
altc e o baixo, o masculino {ou o vidl) e o feminino, etc., e as
classificages que essas taxionomias praticas produzem devem
sua virtude ac faio de serem “priticas”, de permitirem intro-
duzir uma IGgica na proporgio iusta o bastante para as necessi-
dades da pritica, nem mais — a indefinigio freqiientemente &
indispensivel, em particular nas negociagdes —, nem menos,
porgue a vida se tornaria #npossivel,

P O senhor acha que existem diferencas objetivas engre
as sociedades que facam com que algumas delas, especial-
mente as mais diferenciadas e complexas, se prestem mals 20s
jogos de estratégia?

R — Ainda que eu desconfie das grandes oposigbes dua-
iistas, sociedades quentes/sociedades frias, sociedades histér-
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cas/sociedades sem hist6ria, pode-se sugesir que, 3 medida que
4s sociedades se tornam mais diferenciadas e se desenvolvem
nelas esses “mundos” relativamente autdnomos que chamo de
campo, as possibilidades de que surjam verdadeiros aconteci-
mentos, i8te €, encontros de séries causais independentes, liga-
dos a esferas de niecessidade diferentes, ndo param de crescer
e, desse modo, a liberdade deixada a estratégias complexas do
babiiys, integrando necessidades de ordem diferente. E assim,
por exemplo, que, 4 medida que o campo econdmico se insti-
tui como tal, instituindo a necessidade que o caracteriza como
coisa particular, a necessidade dos negécios, do cilculo
econfmico, da maximizagio do lucro material (negécio &
negécio”, “negbeio, negdcio, amigos & parte™), e que 0§ princi-
pios mais ou menos explicitos e codificados que regem as
relagdes entre parentes deixam de se aplicar para além dos
limites da familia, somente as estratégias cowmplexas de um
babitus moldado por necessidades diversas podem integrar em
partidos coerentes as diferemtes necessidades, Os grandes casa-
mentos aristocriticos ou burgueses sio com cerleza os me-
lhores exemplos de uma tal integracfio de necessidades diver
sas, relativamente irredutiveis 4 necessidade do parentesco, da
economia e da politica. Talvez nas sociedades menos dife-
renciadas em ordens autdnomas, as necessidades do pa-
rentesca, o eado que contar com nenhum outro principio
de ordem concorrente, possam $¢ impor sem reservas, O que
exige verificacio.

B O genhor considera entfio que os estudos de pa-
rentesco tém ndo obstante um papel a desempenhar na inter-
pretagio de nossas sociedades, mas que convém defini-los de
outro modo?

R. — Um papel maior. Mostrei, por exemplo, no trabatho
que fiz, com Monique de Saint-Martin, sobre o patronato
francés, que as afinidades ligadas 4 alianga estio na origem de
certas solidatiedades que unem essas encarmagdes por excelén-
cia do bomo economicus que sio os grandes empresisios e
que, em certas decisbes econdmicas da mais altz importdncia,
como as fustes de firmas, 0 peso das relagdes de alianga —
que sancionam, elas mesmas, afinidades de estilos de vida —
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pode prevalecer sobre o peso dos determinantes ou das razdes
puramente econdmicas. E, em termos mais gerais, ndo hi dévi
da de que os grupos dominantes, ¢ principalmente as grandes
familias — grandes, no duple seatide do termo -, asseguram
sua perpetuacio a4 custa de estratégias — entre as quais
incluem-se em primeiro lugar as estratégias educativas — que
nfo sdo tio diferentes, na origem, daquelas que os cumpone-
ses cabifas ou bearneses realizam para perpetuar seu capital
material ou simbdlico.

Em suma, todo o meu trabalho, hi mais de vinte anos, visa
abolir a oposi¢io entre a etnologia e a sociologia. Essa divisio
residual, vestigial, impede uns e outros de colocar adequada-
mente os problemas mais fundamentais que wdas as
sociedades colocam, os da idgica especifica das estratégias que
os grupos, € particularmente as familias, empregam para se
produzir € se reproduzir, isto €, para crar € perpetuar sua
unidade, logo, sua existéneia enquanto grupos, © que € guase
sempre, e em todas as sociedades, a condi¢do da perpetuacio
de sua posicdo no espago social.

P A teoria das estratéging de reproducio seria entio
insepardvel de¢ uma teoria genética dos grupos, que vise
explicar a lbgica segundc a qual os grupos, ou as classes, se
fazem e se desfazem?

R. — Petfeitamente. Isso era tdo -evidente e importante
para mim, que cheguei até a colocar o capitulo ¢onsagrado s
classes que eu havia pensado em usar como conclusio de Ia
distinction no final da primeira parte, teérica, do Sens pratique,
onde tentei mostrar que os grupos, e particularmente ag
unidades de base genealdgica, existiam 40 mesmo tempo na
realidade objetiva das regularidades e das coagdes instituidas, e
nas represeatagdes, ¢ também em todas as estratégias de
regateto, de negociacio, de blefe, ete., destinadas a modificar 2
realidade modificando as representacdes. Assim, eu esperava
maostrar que a. 10gica que eu havia apreendido a partir dos gru-
pos de base genealGgica, familias, cids, tribos, etc., valia tam-
bém para os agrupamentos mais tipicos de nossas sociedades,
aqueles designados com ¢ nome de classes. Assim como as
unidades tedricas que a anélise genealdgica recorta no papel
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ndo corespondem automaticamente a unidades reais, priticas,
do mesmo modo as classes tericas que a ciéneia sociolégica
recorta para explicar priticas niio sdo automaticamente classes
mobilizadas. Fm ambos 0s casos, estamos Hdando com grupos
no papel.. Em suma, os grapos ~ familiares ou outros — sd0
coisas que se fazem, 4 custa de vm trabatho permanente de
manutengio, do gual os casamentos constituem um momento.
E o mesmo ocome com as classes, quande elas existem, por
pouco que seja (alguém & perguntou 0 que € existir para um
grupo?): o perencimento a uma classe se constrGi, se negocia,
se regateia, se joga. E, aqui ainda, € preciso superar a oposigio
do subjetivismo voluntarista e do objetivismo cientista e rea-
lista: 0 espago social, no quat as distdncias se medem em gquan-
tidade de capital, define proximidades e afinidades, afastamen-
tos e incompatibilidades, em suma, probabilidades de per-
tencer & grupos realmente unificados, familias, clubes ou
classes mobilizadas;, mas € na luta das classificagdes, luia para
impor esta ou aquela maneira de recortar esse espago, para
unificar ou dividir, ete., que se definem as aproximacdes reais.
A classe nunca estd nas coisas; ela também € representagio e
vontade, mas que s& tem possibilidade de encarnar-se nas
coisas se ela aproximar o gue estd obietivamente proxime e
afastar © que estd objetivamente afastado.




A codificagio®

Quando comecei meu trabatho, como emndlogo, quis reagir
contra © que eu chamava de juridismo, isto €, contra z tendén-
cia dos emdlogos de descrever o mundo social na linguagem
da regra e para fazer como se as praticas sociais estivessem
explicadas desde que se tivesse enunciado a regra explicita
segundo a qual elas supostamente s3c produzidas. Assim,
fiquei muito feliz por encontrar um dia um texto de Max Weber
que dizia mais ou menos isto: “Os agentes sociais obedecem 2
regra quando o interesse em obedecer a ela suplania ¢ inte-
resse em desobedecer 2 ela”. Essa boa ¢ sauddvel {Gmmula
materialista € interessante porque nos lembra que a regra nio é
automaticamente eficaz por si mesma e porque nos obriga a
perguntar em que condiches uma regra pode agir.

Algumas nocdes que fui elaborando pouco a pouco, como
a nogdo de bhabitus, nasceram da vontade de lembrar que, ao
fade da nporima expressa ¢ expliciia ou do cilaulo racional,
existem outros principios geradores das priticas. Isso sobrety-
do nas sociedades em que hd muito poucas coisas codificadas,
de modo que, para saber 0 que as pessoas fazem, € preciso
supor que elas obedecem a uma espécie de “sentido do jogo”,

* Conferéncia apresentads em Neuchitel em maio de 1983 e pablicada em
Actes de la Recherche en Sciences Sociales, 64, setembro de 1986,
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como se diz em esporie, e, para compreender suas praticas, é
precise reconstruir ¢ capital de esquemas informacionais que
lhes permite produzir pensamentos ¢ praticas sensatas €
regradas sem a intengic de sensatez ¢ sem uma cbediéncia
consciente a regras explicitammente colocadas como tal. Certa-
mente, em todos os lugares existem normas, regras ol MeEsmo
imperativos e “pré-direito”, como diziz Gernet: sio os provér-
bios, os principios explicitos relativos a0 use do tempo ou ao
antncio das colheitas, as preferncias codificadas em matéria
de casamento, 20§ costumes. Mas a estatistica, muito 0l nesse
caso, mosira que 86 excepcionalmente as priticas se confor-
mam & pomma por exemnplo, 05 casamentos com a prima para-
lela, que nas tradigSes 4mabe e berbere sio unanimemente
reconhecidos como exemplares, sdo na verdade muito raros, €
uma boa paste deles inspira-se em outras razdes; a conformi-
dade da pratica com a regra traz nesse caso um lucro simbaolico
suplementar, aguele que advém do fato de estar em dia, como
se diz, de render homenagem 3 regra e aos valores do grupo.
Partindo dessa espécie de desconfianga em relaciio ao juri-
dismo, e a0s etnblogos que muitas vezes sido levados ao ju-
ridismo, por ser mais fidl coletar os aspectos codificados das
préticas, consegul mostrar que, no caso de Cabilia, o mais codi-
ficado, isto &, o direito consuetudindrio, € apenas o registro de
veredictos sucessivamente produzidos, a proposito de trans-
gressOes particulares, a partir dos principios do babitus. Penso
de fato que ¢ possivel recompor todos os atos de jurisprudén-
cia concretos que estio registrados no direito consuetudingrio
4 partir de um pequenc nimero de principios. simples, isto €, a
partir das oposicoes fundamentais que organizam toda z visio
de mundo, noite/dia, dentro/fora, etc.: um crime cometido 4
noite & mais grave do que um crime cometido de dia; cometido
dentro de casa & mais grave do que fora de casa, ete. Uma vez
compreendidos esses principios, pode-se predizer que, se
alguém cometeu tal falta, receberd tal pena, ou, em todo caseo,
que receberd uma pena mais severa, ou mais jeve, do que
alguém que cometeu uma outra falta qualquer. Em suma, mes-
mo o que lid de mais codificado - a mesma coisa & valida
para o calendério agririo — tem como principio ndo principios
explicitos, objetivados e, portanto, também eles codificados,
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mas esguemas praticos. Prova disso sdo as contradigdes obser-
vadas no calendario agrario, por exemplo, que, no entanto, €
especialmente codificade pelo fato de a sincronizagio consti-
tuir, em fodas as sociedades, um dos fundamentos da inte-
gracdo social.

O babitus, como sistema de disposicdes para a prética, é
um fundamentc objetivo de condutas regulares, logo, da regu-
laridade das condutas, e, se & possivel prever as priticas (neste

caso, a sancdo associada @ uma determinada transgressdo), &

porque o habifus faz com que 05 agentes que ¢ possuem com-
portem-se de uma determinada maneira em determinadas cir-
cunstdncias. Dito isto, essa tendéncia para agir de uma maneira
regular — que, estando seu principio explicitamente constitui-
do, pode servir de base para uma previsio (o equivalente cien-
tifico das antecipacdes priticas da experiéncia cotidiana) —
rdo se origina numa regra ou puma lei explicita. £ por isso
que as condutas geradas pelo babitus ndo ¥m a bela regulari-
dade das condutas deduzidas de um principio legislatvo: o
habitus estd intimamente ligado com o fluido e o vage. Espon-
taneidade geradora que se afirma no confronto mprovisado
com situaches constantemente repovadas, ele obedece a uma
idgica pritica, a logica do fhiido, do mais-ou-menos, gue de-
fine a relagio cotidianz com o mundo.

Fssa parcela de indeterminacio, de abertura, de incerteza é
o que faz com gue nfo seja possivel remeter-se inteiramente a
ele nas situacGes criticas, perigosas. Como lei geral, pode-se
afirmar que, quanto mais perigosa for a sitvacio, muais a pritica
tenders 2 ser codificada. O grav de codificacio varia de acordo
com o grau de tisco. Isso fica bem claro no caso do casamento;
desde que se examinem os casamentos ¢ nio mais o casamen-
10, percebe-se que ele possul variagbes considerdveis, em par-
ticudar sob o aspecto da codificagio: quanto mais afastados,
logo, mais prestigiosos, forem os grupos unidos pelo casamen-
to, maior serd o lucro simbdlico, mas também o risco, E neste
caso que se terd-um altissimo grau de formallzagio das prati-
cas;, agui surgiro as formulas de polidez mais refinadas, os
ritos mais elaborados. Quante mais a situagio for carregada de
violéncia em potencial, mais havers necessidade de adotar cer-
tas formalidades, mais a conduta liviemente confiada as impro-
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visugdes do babitus ceder? lugar 4 conduta expressamente re-
gulada por um ritual metodicamente instituido ¢ mesmo codifi-
cado. Basta pensar na linguagem diplomdtica ou nas regras
protocolares que regem as precedéncias e conveniéncias nas
situaches oficiais. Ocorria o mesmo no caso dos casamentos
entre fribos afastadas, onde 0s jogos rituals, o tire ao alve, por
exemplo, sempre podiam degenerar et guera,

Coedificar significa 2 um tempo colocar na devida forma e
dar uma forma. HA uma virtude prépria na forma. E a mestria
cultural & sempre uma mestria das formas. Fssa ¢ uma das
razGes que tornam a emologia muito dificih: ndo se adguire
esse dominio cultural em um dia... Todos esses jogos de for-
malizagdo, os quais, como se vé pelo eufemismo, sio igual-
mente jogos com a regea do jogo e, desse modo, jogos duplos,
sdo obra de virtuoses. Para ficar em regra, € preciso conhecer a
regra, os adversisios, 0 jogo como a palma da mio. Se fosse
preciso dar uma definigio transcultural da excelénda, eu dirda
que ela é o fato de se saber jogar com a regra do jogo até o
limite, e mesmo até a transgressio, mantendo-se sempre dentro
da regra.

Isso significa que a andlise do senso prdtico vale muito
além das sociedades Agrafas. Na maior parie das condutas
cotidiantas, somos gulados por esquemus praticos, isto &,
“principios que impdem a ordem na aclio” (principium im-
portans ordinem ad action, como dizia a escolastical, por
esquemas informacionais. Trata-se de principios de classifi-
cacio, de hierarqQuizacio, de divisio que sdo também princi-
pics de visdo, em suma, tudo o gue permite a cada um de
n6s distinguir coisas gue outros confundem, operar uma
diacrisis, um julgamento que separa. A percepgiio € essencial-
mente diacritica; ela distingue 2 forma do fundo, 0 que é
importante do que nio &, o que ¢ central do que & se-
cundério, o que & atual do que ¢é inatual. Esses principios de
julgamento, de andlise, de percepgio, de compreensio, estio
quase sempre implicitos, ¢, ao mesmo tempo, as classifi-
caghes que operam sic coerentes, mas até certo ponto. Isso
se observa, como mostrei, nas préaticas rituais: quando se leva
ionge demais o controle logico, percebe-se que surgem con-
tradigcdes a cada passo. E ocorre 0 mesmo quando se pede
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208 entrevistados que classifiquem personalidades politicas ¢
pattidos, ou ainda profissdes,

Os esquemas classificatorios, disposighes quase corporais
que funcionain no nivel pritico, podem em cestos ¢asos passar
ao estado objetivado. Qual é o efeito da objetivacio? Interrogar-
se sobre a objetivagiio significa interrogar-se sobre ¢ proprio tra-
balho do etndlogo, que, 3 semethanga dos pameiros legis-
iadores, codifica, unicamente pelo fato de fazer registros, coisas
que existiam somente ne estado incorporado, sob a forma de
disposicdes, de esquemas classificatérios, cujos produtos sio
coerentes, mas de uma coeréncia parcial. B preciso tomar cuida-
do para n3o procurar nas producdes do babilus mais 1ogica do
que existe nelas: 4 10gica da pratica € ser iogico at€ o ponto em
que ser 1ogico deixaria de ser pratico. No exército francés, ensi-
nava-se, e talvez ainda se ensine, como dar um passo: € claro
que ninguém andaria mais se tivesse que se conformar 2 feoria
do passo para andar. A codificagio pode ser antindmica em
relagdo & aplicacio do ¢ddigo. Assim, todo trabatho de codifi-
cagdo deve ser acompanhado de uma teoriu do efeito da codifi-
cagho, sob pena de inconscientemente substituir-se a coisa da
bgica (o cidige) pela logica da coisa (os esquemas prificos e a
iogica parcial da pritica que estes geram).

A objetivacdo operada pels codifica¢do introduz a possibi-
fidade de um controle ¥ogico da coeréneia, de uma formaliza-
gdo. Ela possibilita 4 instavracio de uma normatividade explici-
ta, a da gramdtica ou do direito. Quando dizemos que a lingua
¢ um ¢ddigo, omitimo-nos de especificar em que sentido. A
lingua nio ¢ um codigo propriamente dito: ¢la 36 se torna um
codigo através da gramatica, que € uma codificagio guase
juridica de um sistemna de esquemas informacionais. Falar de
cbdigo 4 propésito da Hagua é cometer a fallacy por excelén-
cid, 4 que consiste em colocar na consciéncia das pessoas que
estao sendo estudadas aquilo gue se deve ter na conscigncia
para compreender o que elus fazem. A pretexte de que pura
compreender uma fingua estrangeisa & preciso ter uma gramati-
<&, age-se como se aqueles que falam a lingua obedecessem a
uma gramética. A codificacio ¢ uma mudanga de natureza,
uma mudanga de estatuto ontoldgico operada quando se passa
de esquemas lingtiisticos dominados no nivel pritico para um
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codigo, para uma gramdtica, mediante o trabalho de codifi-
cagio, que € um trabalho juridico. Esse trabalho precisa ser
analisado para se saber tanto o que acontece na realidade
quando os juristas elaboram um ¢6digo quanto o que se faz de
modo automitico, sem perceber, quando se ¢labora a ciéncia
das préaticas.

A codificacio estd intimamente Jigada 4 disciplina € 4 not-
malizacio das praticas, Quine diz em algum lugar que os sis-
temas simbélicos “arregimentam” o que codificam. A codifi-
cacac € uma operagio de ordenaco simbélica, ou de
manutencio da ordem simbélica, que em geral compete 4s
grandes burocracias estatais, Como s¢ vé no case da conduta
automobilistica, a codificacao traz beneficios coletivos de clari-
ficagio e de homogeneizagio. Sabemos em que nos apoiag
sabemos com razodvel previsibilidade que em todos os cruza-
mentos quem vem da esquerda deverd dar passagen. A codifi-
cacdo minimiza o equivoco e o fluido, em particular nas inte-
racoes. Além de eficaz, ela se mostra pasticularmente indispen-
savel nas situacdes em que os riscos de colisio, de conflito, de
acidente, em que o aleatdrio, o acaso (palavia que designa,
como dizia Cornot, o encontro de duas séries causais indepen-
dentes) sdo particularmente grandes. O encontro de dois gru-
pos muito afastados € o encontro de duas séries causais inde-
pendentes. Entre pessoas de um mesmo grupo, dotadas de um
mesmo babitus, logo, espontaneamente orquestradas, tudo €
evidente, mesme os conflitos: elas se compreendem com meias
palavras, etc. Mas com babitus diferentes, surge a possibilidade
do acidente, da colisio, do conflito... A codificacio & capital
poOrquUE assegura uma comunicacdo minima. Perde-se em teg-
mos de encanto.. As sociedades muito pouco codificadas,
onde o essencial € deixado ao sentido do jogo, 4 improvisagio
t2m um encanto prodigioso, €, para sobreviver nelas, €
sobretudo para dominar, € preciso ter o dom das relagGes so-
ciais, um sentido do jogo absolutamente extraordinario. Com
certeza, & preciso ser muito mais astucioso do gue nas nossas
sociedades.

Alguns dos principais efeitos da codificagio estdo ligados a
objetivagio que ela implica e inscrevem-se no uso da escrita.
Havelock, numa obra sobre Platic, analisa a nogdo de mimesis,
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que se pode traduzir por imitacdo, no sentido corrente, mas
que antes de tudo significa o fato de imitar. Os poetas sdo
mimicos: o sabem o que dizem porque constituem um 86
corpo com o que dizem. Eles falam como quem danca €alias,
dancam e fazem mimica enquanio cantam seus poemas), ¢, 5¢
¢ verdade que podem inventar, improvisar (o babitus é princi-
pic de invengao, mas dentro de certos limites), nio possuem o
principio de sux invencio. O poets, segundo Platio, é a
antifese absoluta do Rloscfo. Ele diz o bem, ele diz o belo, ele
diz, como nas sociedades arcaicas, se € precise fazer a paz ou
a guerra, se & preciso ou nlo matar 1 mulher addltera, em
sulna, coisas essenciais, e ndo sabe o que diz, Ele nio detém o
principic de sua propria producdo. Nessa condenagio do
poeta, hi na verdade uma teoria implicita du prdtica. © mimico
nde sabe 0 que faz porque constitui um $6 corpo com © que
faz. Ele ndo & capaz de objetivar, de objetivar-se, sobretudo
porque lhe fazltam a escrita e tudo © que a1 escrifa torna possi-
veh e, em primeiro hugar, a liberdade de mudar o que foi dito,
o controle 1ogice que permite voltar para tras, a confrontagio
dos sucessivos momentos do discurso. A jogica sempre € con-
quistada contra a cronologia, confra a sucessdo: enquanto eu
estiver no tempo linear, posse me conteniar cm ser légico
grosso modo (isso ¢ 0 que torma vidveis as logicas praticas), A
1ogica supde a confroniagioe dos sucessivos momentos, das
coisas que foram ditas ou feitas em momentos diferentes, dis-
tintos. Como Socrates, aquele que nada esquece, ¢ que pde
seus iuterlocutores em contradi¢do consigo mesmos (mas vocé
ndo disse agora mesmo-que..), confrontindo os sucessivos
momentos de seus discursos, a escrita, que sincroniza fa escri-
ta fica™), permite captar com um inico ofhar, uro frtuito, isto
€, no mesmo instante, 0§ sSUCessives momentos da pratica que
estavam protegidos contra u ¥gica pelo fuxo croncldgico.-
Objetivar significa também produzir 3s claras, tornar visi-
vel, piiblico, conhecido de todos, publicado. Umn awtor no ver
dadeiro sentido & alguém que torna plblicas coisas que todo
mundo  percebla  confusamente; alguém que possui uma
capacidade especial ~— a de publicar ¢ implicito, o tacito —,
alguém que realiza um verdadeiro trabalho de criagic. Um
determinade niimero de atos torna-se oficial a panir do
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momento em que sdo piblicos, publicados (os proclamas de
casamento). A publicaciio & o ato de oficializagac por excelén-
cia. O oficial & 6 que pode ¢ deve ser tornado pablico, afixa-
do, proclamado, em face de todos, diante de todo mundo, por
oposicio ao que & oficioso, quando nlo secreto € enver-
gonhado; com a publicagio oficial (“no Didrie Oficial}, todo
mundo & simultaneamertte tomado como testemunha ¢ chama-
do a controlar, a ratificar, a consagrar, ¢ todo mundo ratifica, €
consagra, pelo proprio siléncio {esse € © fundamento an-
tropologico da distingio durkheimiana entre 4 religifio, neces-
suriamente coletiva e piblica, e a magia, que condena 1 8
mesta, subjetiva € objetivamente, pelo fato de se dissimular).
O efeito de oficializagio identifica-se a um efeito de homolo-
gacio. Homologar, etimologicamente, significa assegurar que
se diz a4 mesma coisa quando se dizem as mesmas palavras,
significa transformar uin esquensa pritico num codigo lingdisti-
co de tipo juridico. Ter um nome ou vma profissio homologa-
da, reconhecida, significa existir oficialmente (o coméreio, nas
sociedades indo-edropéias, nio & uma aueéntica profissio, por
ser uma profissio sem nome, momindvel, xegotitim, ndo-6Cio).
A publicagio & uma operagao que oficializa, e que, portanto,
tegaliza, porque implica a divulgagao, desvendamento em. face
de todos, € a homologagao, o consenso de todos sobre a coisa
assim revelada.
limo traco associado 3 codificacio: o efeito de formali-
zagdo. Codificar significa acabar com 0 fluido, ¢ vago, as fron-
teiras mal tragadas ¢ us divisdes aproximativas, produzindo cias-
ses clatas, operando cortes nitidos, estabelecendo  fronteiras
hem-definidas, com o risco de eliminar as pessods que nio sdo
nem carne nem peixe. As dificuldades de codificar, que cons-
tittem o pio cotidiano do sociblogo, obrigam 2 refletir sobhre
esses inclassificaveis de nossas sociedades {como 08 estudantes
que trabalham para pagar oS estudos), esses seres bastardos do
ponto de vista do principio de divisdo dominante. E descobre-se
assiin, g contrario, que O gue se deixa codificar facilmente ¢ ©
que # foi objeto de uma codificagao juridica ou quase juridica,
A codificagio torna as coisas simples, claras, comunicaveis;
ela possibilita um consenso controlado sobre o sentido, um
bomologein: temos certeza de dar o mesmo sentido  ds
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palavras. Essa & a definigio do codigo lingiiistico segundo
Saussure: aquilo que permite 40 emissor e 1o recepior associa-
em © Mesmo SOm ao mesmo sentido € o mesmo seatido ao
mesmo som. Porém, se transpusermos a frmula para o caso
das profissdes, perceberemos de imediato que ndo & o sim-
ples assim: todos 0s membros de uma sociedade estio de acor
do quanto a atribuir 0 mesmo sentido aos mesmos nomes de
profissdo (professor) e a dar o mesmo nome (e tudo o que
decorre dai — saldrio, vantagens, prestigio, etc) is mesmas
praticas profissionais? Parte das lutas sociais deve-se justamente
ao fao de que nem tudo estd homologado ¢ de que, se hi
homologacio, ela nfo pde fim 3 discussdo, 2 negociagio e
mesmo 4 contestagio (ainda que as instincias que produzem
as classificacdes sociais juridicamente garantidas, como os insti-
tutos de estatistica € a burocracia estatal, adotem uma aparén-
cia de neutralidade cientifica). De fato, se o c¢6digo de trinsito
(2 exemplo do codigo lingdistico) se impde sem grande dis-
cussdo, € porque, salve excecdes, ele decide entre pos-
sibilidades relativamente arbitrarias (mesmo que, uma vez insti-
tuidas na objetividade e nos babitus, como dirigir 2 direita ou 4
esquerda, elas deixem de sé-lo) e porque ndo hi grandes inte-
resses em jogo, de um lado e de outro (essa é uma conseqiién-
cia ignorada da “arbitrariedade do signo lingiifstico” de que
falava Saussure). Nesse caso, 0os beneficios coletivos da calcula-
bilidade e da previsibilidade vinculadas 3 codificagio prevale-
cem indiscutivelmente sobre os interesses, nulos ou pequenos,
associados 4 esta ou Aquela escolha.

Dito isto, a formalizagio, entendida tanto no sentido da
logica e da matemdtica como no sentido juridico, € o que per-
mite passar de uma logica imersa no cuso particular para uma
logica independente do caso particular. A formalizagio & o que
permite conferir 3s praticas, e sobretudo as priticas de comuni-
€ag30 e cooperagdo, essa constincia que assegura a calculabili-
dade e a previsibilidade para além das variagdes individuais e
das flumagdes temporais. Pode-se evocar aqui, dando-lhe um
alcance geral, a critica que Leibniz dirigia a um método funda-
do na intuigdo, como o de Descartes, ¢ eXpOsto, por €sse moti-
vo; a intermiténcias e acidentes, Ele propunha entio substitair
a evidéncia cartesiana pela evidentia ex terminus, a evidéncia

A CODIFICAGAO 105

que emana dos termos, dos simbolos, “evidéncia cega’:, .como
ele também dizia, que resulta do funcionamento automatico de
instramentos Iogicos bem-construidos. Ao contritio dq quem
$0 pode contar com a intuigdo, € que sempre corre o risco de
desatenciio ou esquecimento, quem possui uma linguagem for-
mal bem-construida pode confiar nela, e assim fica liberado da
atencio constante 40 ¢aso particular. o
Do mesmo modo, o5 juristas, para se livearem da justica
fundada no sentimenio de eqilidade que Weber, ccrtameﬁt.e
por uma simplificacdo um tanto emocénlricai chama ‘de Kac%'sm
justiz, justica do cadi, devem estabelecer leis formmg gerais,
fundadas em principios gerais e explicitos, € enunciadas de
modo # fornecer respostas validas para todos 0s casos e para
todo mundo {para qualquer x), “O direito formal”, di? We?(-:r,
“eva em conta exclusivamente as caracteristicas gerais univo-
cas do caso considerado.” £ essa abstragio constitutiva do di-
reito ~— que ignosa a prudéncia pritica do senso de f:qﬁidad&
— que vai diretamente do caso particular ao caso particular, de
uma transgressic particular 2 wma sangdo particular, semn pas-
sar pela mediagio do conceito ou da lei geral. )
Tina das virtudes {que & também uma tara...} da form.ailza~
¢do & permitir, como toda racionalizagio, uma economia de
invencio, de improvisagio, de criagdo. Um direito f{)rmai asse-
gura a calculabilidade e a previsibilidade (ao.prego de abs-
tracdes e simplificagdes que fazem com que o ]uiggmenzo for-
malmente mais conforme 2s regras formais do diteito possa
estar em total contradicio com os juizos do senso de ec;iiidade?:
summum jus summa injurig). Ble assegura sobretudeo a §Qb¢;n~
niibilidade perfeita dos agentes encarregados de‘ t‘zmmstmr
justica”, como se diz, ou seja, de aplicar regras cod1fzcada§ c}e
acordo com as regras codificadas, Qualquer um pode admmlsj—
trar justica. Ja ndo ha necessidade de um Salomdo. Com o di-
reito consuetudinario, havendo um Salomfo tudo corre bem.
Caso conttario, & muito grande o perigo de arb_itrariedaée‘ Sa-
be-se que os nazistas professavam uma teoria cansmé.tica do
nomoteta, confiando ao Fiibrer, colocado acima das Jeis, a ta-
refa de inveniar o direito a cada momento. Contra ¢ssa az‘bi%:rafw
riedade instituida, uma lei, mesmo iniqua, como as leis I‘i:lClé.llS
dos anos 35 sobre os judeus (que ji eram perseguidos, espolia-
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dos, cte.), pbde ser bem recebida pelas vitimas porgue, em
face da arbitrariedade absoluta, uma lei, mesmo iniqua,
consigra v limite ao arbitrario pure ¢ assegura Uma previsi-
bilidade minima.

Mas a forma, a formalizacio, o formalismo ndo agem ape-
nas pela sua efichcia especifica, propriamente téenica, de clari-
ficagio e racionalizagiio. Ha uma eficicia intrinsecamente sim-
bolica na forma. A violncia ~simbolica, cuja realizaggdo por
exceléneia certamente € o direito, € uma violéncia que se
exerce, se assim podemos dizer, segundo as formas, dando for
ma. Dar formua significa dar a uma a¢do ou a um discurse a for-
ma que é recondiecida como conveniente, legitima, aprovada,
vale dizer, umu formu tal que pode ser produzida publica-
mente, dianle de todos, uma vontade ou uma pritica que,
apresentada de outro modo, seria inaceitdvel {cssa & uma
funcio do eufemisimo). A forga da forma, esta vis formae de
que falavam os antigos, € esta forca propriamente simbdlica
que permite 3 forga exercer-se plenamente fazendo-se desco-
nhecer enguanto forga e fazendo-se reconhecer, aprovar,
aceitar, pelo futo de se apresentar sob umu aparéncia de uni-
versalidade —— a da razdo ou da moral.

Posso agora voliar ao problema que coloquel no inicio, §
necessirio escolher entre ¢ juridismo dos que acreditam que a
regra age € o materialismo de Weber, segundo o qual a regra
s age quando hi interesse em obedecer a ela, e, em termos
mais gerais, entre uma definicio normativa € uma definicio
descritiva da regra? De futo, a regra age i formuae, pela forca
da forma. F verdade que, se nio estiverem reunidas as
condicdes sociais de sua eficicia, ela nada pode por si 86,
Todavia, enquanto regra com pretensito universal, efa acrescen-
1a sua forca propsia -~ a forca que esta inscrita no efeito de
racionalidade ou de racionalizagiio, A palavea “racionalizagio”
deve sempre ser tomada no duplo sentido de Weber e Freud: a
vis formae & sempre uma for¢a ao mesmo tempo logica ¢
social. Ela retine a forga do universal, do légico, do formul, da
logica formal, e a forga do oficial. A publicacdo oficial, a enun-
ciugdo na linguagem formal, oficial, confonme ds formus
impostas, gue corrvém As ocasides forniais, tem por si s& um
efeito de consagragao e licitacio. Detersinadas priticas que
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eram vividas como drama durante todo © tempo em gue 1do
havia palavras para dizé-las e pensa-las, dessas palavras ofi-
ciais, produzidas por pessoas autorizadus, médicos, psicdlogos,
que permitem declard-las, 4 st MesMO € 405 OULros, sofrem
uma auténtica transmutagio ontologica a partir do momento
em que sendo conhecidas e reconhecidas publicamente,
nomeadas e homologadas, elus se véem legitimadas ¢ mesmo
legalizadas, ¢ podem entdo se declarar, s¢ mostrar {& 0 caso,
por exemplo, da nogio de “coabitagdo juvenii”, que, na sua
platitude de cufemismo burocritico, desempenhou um papel
deterninante, sobretudo no campo, no trabaltho de acompa-
nhamento simbélico de uma silenciosa transformagiio das prati-
cas).

Assim, vejo se encontrarem hoje duas abordagens de senti-
do inverso que realizei sucessivamente em friinha pesquisa. O
esforgo para romper com o juridismo ¢ fundar uma teoria ade-
quada da pritica levou das normas a0s esquemas € dc?s
designios conscientes ou planos explicitos de uma consciéncia
calculadora as intuigdes obscuras do senso pratico. Mas essa
teoria da pratica continha 0s principios de uma interrogagdo
tecrica sobre as condighes sociais de possibilidade (especial-
mente a schold e sobre os efeitos proprios desse juridismo que
fora necessario combater para construi-la. A ilusdo juridicista
nao se impde apenas a0 pesquisador. Ela age na propsia reali-
dade. F uma ciéncia adequada da pratica deve levi-la em conta
e analisar, como tentei fazer agui, 0s mecanismos que €stao na
sua origem {codificagdo, canonizagiio, etc.). O que nos ieva a
colocar em toda a sua generalidade, se formos até o fim da
empresa, o problema das condiches sociais de possibilidade da
propria atividade de codificagiio e teorizagao, bem como dos
efeitos sociais dessa atividade teérica, da qual o trabalho do
pesquisador em ciéncias sociais representd ele mesmo uma for-
ma particular.




Socidlogos da crenca
e crengas de socidlogos*

[..] Existe uma sociologia da crenga? Acho que & preciso
reformular 2 pergunta: 2 sociologia da religiio tal como & prati-
cada hoje, isto &, por produtores que participam em graus
divessos do campo religioso, pode ser uma verdadeira sociolo-
gia cientifica? E eu respondo: dificilmente; isto &, somente se
for acompanhada de uma sociologia cientifica do campo reli-
gioso. Tal sociclogia € uma empresa muito dificif, ndo que o
campo religioso sefa mais dificil de analisar do que um outro
{embora aqueles que estio envolvidos nele tenham interesse
em fazer com que se acredite nisso), mas porque, quando se
faz parnte dele, participa-se da crenca inerente so fato de se
pertencer a um campo, qualquer que seja ele (religioso, univer-
sitario, etc.), e porque, quando ndo se faz parte dele, corre-se
em primeiro lugar o rsco de deixar de inscrever a crenca no
modelo, etc. (voltarei a isso), e, em segundo lugas, de ser pri-
vado de uma parte da informacio Gtil.

Em que consiste essa crenga que estd envolvida no fato de
s€ pertencer a0 campo religioso? A questdo nio & saber, como
freqientemente se finge acreditar, se as pessoas Ggue fazem
sociologia da religido #©m fé ou nio, nem mesmo se pes-
tencem 4 Igrefz ou ndo. A questdo & a crenca vinculada ao
fato de se pertencer ac campo religioso, 0 que chamo de illu-

* Conferéncia apresentads po congresso da Assocfugio Francesa de Sodiologia
da Religido, Paris, dezembro de 1982,
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sig, investimento o jogo ligado a interesses e vantagens
especificos, caractesisticos desse campo e dos alvos pasticu-
Iares que estdo ein jogo nele, A & rligiosa no sentido cor
rente ndo tem nada a ver com o interesse propriamente reli-
gioso no sentido em que o0 entendo, isto &, ¢ faw de se ter
alguma coisa a fazer com a religido, com a igreja, com 05 bis-
pos, com o que se diz deles, com o fato de se tomar partido a
favor de tal tedlogo contra o tribunal, ete. (Evidentemente, a
mesma coisa valeria para o protestantismoe ou o judaismo)) O
interesse, no verdadeiro sentido, ¢ aquilo que me importa, o
que faz com que para mim haf@a diferengas — e diferencas
praticas (que inexistern para win observador indiferente); trata-
se de um juizo diferencial que ndo € orientado somente por
fins de conhecimento. O interesse pratico € um interesse pela
existéncia ou ndo-existéneia do objeto (ao contririo do desin-
teresse estético segundo Kant ¢ da ci€ncia, que colocs em sus-
penso o interesse existencial): & um interesse por obiletos cuja
existéncia ¢ persisténcia comandam direta ou indiretamente
minha existéngiz e minha persistésicia social, minha identidade
€ minha posicio sociais.

Se o problema se coloca com uma acuidade particular no
caso da religiio, ¢ porque 0 campo religioso €, como todos os
campos, um universo de crenca, mas no qual ¢ assunto € a
crenca. A crenga que a instituicio organiza (crenga em Deus,
no dogma, eic) tende a muscarar a <rénga na instituigdo, o
obsequium, € todos os interesses ligados a reprodugdo da insti-
tiigdo, E isso mais ainda na medida em que a fronteira do
campo religioso se tormou imprecisa (temos bispos socidlogos)
e que & possivel acreditar que se saiu do campo sem ter real-
mente saido dele. Os investimentos no campo religioso podem
sobreviver 4 perda da & ou mesmo & ruptura, mais ou MENOS
declarada, com a Igreja. £ o paradigma do ex-padre que tem
contas a acertar com a instituicko (s ciéncia da religifio se
enraiza de inicio nessa espécie de relagio de ma-fé). Ele se
preocupa demais, e o leigo ndc se deixa enganar a raiva, a
indignagio e a revolta sio sinais de interesse. Por sua propria
luta, cle testernunha gue continua fazendo parte dela. Fsse
interesse negativo, critico, pode orientar toda a pesquisa e ser
vivido «omo intesesse clentifico puro, gragas 4 confusio entre a
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atitude cientifica ¢ a atitude critica (de esquerda) afirmada no
Proprio campo religioso,

O interesse ligado a0 futo de se pertencer 4 um campo esta
associzdo a uma forma de conhecimento pritico, interessada,
que aquele que ndo faz parte do campo ndo possui. Para se
proteger contra os efeitos da ciéncia (ou, quando se trata de
socidlogos, conira a concorréneia cientifica), aqueles que u ele
pertencem tendem a fazer dessa perfenga condigiio necessaria
e suficiente para o conhecimento adequado, Esse argumenio &
usado correntemenie, © enl contextos sociais muito diferenses,
para desacreditar qualquer conhecimento externo, ndo autGe-
tone (“vocé ndc pode entender”, “é preciso ter vivido isso”,
‘ndo € assim que isso acontece”, etc.), € contém uma parcela
de verdade. A andlise, sendo reduzida aos tracos cientifica-
mente pertinentes, ignora os pequenos detalhes, as pequenas
bobagens, isto &, todas as drvores que escondem a floresta para
a curiosidade autdctone, todos o0s pequencs conhecimentos
que 56 se t&m quando hi um interesse de primeiro grau, quan-
do se experimenta um prazer camplice pelo fato de acumula-
los, de memorizi-los, de entesourd-los (0s methores etnélogos
de campo sio ameagados por essa tentacio de regressdo 4
curiosidade autéctone, que tern em si mesma o sen proprio
fim, e nem sempre € facil discernir, nas proposicdes dos soci6-
logos da religifo — a mesma coisa valeria para a politica —, o
que € informacio aneddtica de amador autéctone ou conhed-
mento de experd). E as reservas criticas 3 leitura “autécione”
compreendem-se perfeitamente guando se sabe que em guai-
quer grupo uma informacgdo anedstica atualissima, aléni de
constituir uma forma, muito preciosa, desse capital informa-
cional que $6 se adquire com o tempo, com a antiguidade, &
também valorizada como um indice de reconhecimento, de
investimento no jogo, de comprazimento, de pertencimento
subjetivo, de interesse verdadeiro pelo grupo e por seus inte-
resses ingénuos, nativos (sabe-se o papel que desempenham,
oS reencontros, s perguntas — que supée o conhecimento
dos nomes, dos prenomes ou dos sobrenomes € o interesse
associado — sobre o0s conhecidos comuns e também o inter
¢Ambio de lenibrancas e anedotas na manutengdo das relagtes
familiares, escolares, etc.).

SOCIOLOGOS DA CRENCA F CRENGAS DI SOCIGLOGOS 111

Por outro lado, as reticéncizs do autéctone, que por vezes
se exprimem através das criticas dirigidas contra a objetivacio
sociologica feita por especialistas ligados u seu objeto por um
interesse “ingénuc”, encerram uma interrogaclo importante,
que conduz A filosofia da historia ou da a¢do que anima o
observador de modo mais ou menos consciente: ela lembra
que os efeitos estruturajs que o analista reconstinu, mediante
um irabalho andloge a0 que consiste em passar dos itinerdrios
em mpunero quase infinlto para o mapa, enquanto modelo de
todos o5 camishos que se pode apreender com um Gnico
olhar, 86 se realizam na pritica através de acontecinentos em
aparéncia contingentes, de acdes aparentemente singulares, de
millzares de aventuras infinitesimais cua integracdo gera o sen-
tido “cbjetive” apreendido pelo analista objetivo, Se esti
excluida a possibilidade de o analista reconstituir e restipuir as
incontiveis agles e interaghes em que incontiveis agenies
investiram seus interesses especificos, totalmente cstranhos em
intengao a0 resultado para o qual eles, no eatanto, concor-
reram — dedicagic a uma empresa, um estabelecimento esco-
jar, um jornal, uma associucio, rivalidades, amizades, etc. -,
todos esses acontecimentos singulires associados a nomes
proprios, circunstingias singulares, nas quais se afoga — com
felicidade — o olhar autdécione, ele deve ac menos saber ¢
lembrar gue as tendéncias mais globais, as coagbes mais gerais,
80 se realizam através do mais particular e do mais acidental,
ac acase das aventuras, encontros, ligaches e relacdes,
aparentemente fortuitas, que desenham a singularidade das
biografias. E tudo isso que invocam, de modo mais ou menos
claro, contra a brutalidade redutora do observador estrangeiro,
o autdctone e aquele gue se poderia chamar de “sociGiogo
originul” (por analogia com Hegel e seu “historiador original™,
que, “vivernxlo no espirito do acoutecimento”, assume 05 pres-
supostos daqueles cuja historia ele estd contando — o que
explica que tanias vezes ¢le se veja na impossibilidade de fato
de objetivar sua experiéncia quase autdctone, de escrevé-fa ¢
publici-la. '

Mas, fechando-se na alternativa do parcial e do imparcial,
do interior interessado e partidirio ¢ do exterior neutzo e obje-
tive, do olhar complacente, ou mesmo cGmplice, ¢ da visio
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redutora, ignora-se que a descrenga militante pode ser apenas
uma inversao da crenga ¢, sobretudo, que hi lugar para ama
objetivacio participante, que pressupde uma obietivacio da
participacdo, e de tudo o que esta implica, isto €, um dominio
consciente dos interesses ligados ao fato de se pertencer cu
ndo ao campo. De obstaculo 4 objetivagio, a pertenga pode se
tornar um adjuvante da objetivagio dos limites da objetivacio,
contanto que ela mesma seja objetivada e controfada. E com a
condigdo de saber que se pertence 20 campo religioso, com os
interesses aferentes, que se pode controlar os efeitos dessa
insercio no campo e retirar daf as experiéncias e informacoes
necessarias para produzir uma objetivagio ndo redutora, capaz
de superar a alternativa do interior e do exterior, da vinculagio
cega ¢ da lucidez parcial. Mas essa superagio supde uma obje-
tivagio sem complacéncia — 4 auto-andlise nada wem de uma
confissdo privada ou piiblica, de uma autocritica ético-politica
— (e todos os vinculos, de todas s formas de participacio, de
pertencas objetivas ou subietivas, mesmo as mais ténues. Estou
pensando nas formas mais paradoxais de se pertencer a um
campo, porque negativas ou criticas e fregilentemente vincu-
ladas a uma pertenga passada, em todas as adesdes e
ambivaléncias ligadas ao fato de se ter feito parte dele, de se
ter passado pelo semindrio, na idade adulta ou na infancia, etc.
O corte epistemologico, nesse caso, passa por um corle social,
que supde ele proprio uma obietivacio (dolorosa) dos vinculos
e das vinculagdes. A sociclogia dos soci6logos ndo se inspira
mama intengio polémica, ou juridica; ela visa someate tormar
visiveis alguns dos muis poderosos obsticulos sociais & pro-
dugio cientifica, Recusar a objetivagio das adesGes, e a
dolorosa amputacio que ela implica, significa condenar-se a
jogar o jogo duplo social e psicologicamente vamajdso que
permite acumular as vantagens da cientificidade (aparente) e
da religiosidade. Essa tentacio do jogo duplo ¢ da dupla van-
tagem ameaga especialmente os especialistas  das grandes
religides universais, catdlicos que estudam o catoiicismo,
protestantes, o protestantismo, judeus, o judaismo (ninguém
observou como sde raros 0s estudos cruzados — catdlicos
estudando o judalsmo ou vice-versa ~— ou comparativosy:
nesse caso, € grande o perigo de se produzir uma espécie de
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ciéncia edificante, destinada a servir de fundamento a yma reli-
giosidade cientifica, permitindo acumular as vantagens da
lucidez cientifica e as vantagens da fidelidade religiosa.

Fssa refacio ambigua se trai na linguagem, e particulas-
mente na introducio, no intesior do discurso cientifico, de
palavras emprestadas 3 lingua religiosa através das quais
deslizam os default assumptions, como diz Douglas Holstadter,
os pressupostos ticitos da relagio autdctone com o objeto.
Exemplo de um tal pressuposto € 2 propensio para tratar as
crengas come representagbes mentais ou como discursos e
para esquecer que, mesmo entte os defensores de uma religido
purificada de todo ritualismo, dos quais os socidlogos da
religizo sociclogicamente est3o muito proximos, ¢ entre esses .
proprios socidlogos, a fidelidade religiosa se enraiza (e sobre-
vive) em disposicdes infraverbais, infraconscientes, nas dobras
do corpo € nos tormeios da lingua, quando ndo numa dicgio e
numa pronfincia; que o corpe e a linguagem estio repletos de
crengas amortecidas € que a crenga religiosa (ou politica) & em
primeiro lugar uma bexis corporal associada a um babitus
lingiistico. Poderfamos mostrar, nessa légica, que tode o
debate sobre u “religido popular®, bem como tantas outras dis-
cussdes em que o “povo” e o “popular” estio em jogo, baseia-
s N0$ pressupostos inerentes a uma relagio mal analisada com
sua propria representagio da cren¢a € da religi2o, relagdo que
impede de perceber que o peso relativo da representagdo men-
tal e da representagio teatral, da mmesss ritual, varia com a
posigio social e o nivel de instrugdo, e que o que tofna escan-
dalosa a religiosidade dita popular aos olhos dos “virtuoses™ da
consciéncia religiosa (como, alids, da consciéncia estélica) com
certeza & ¢ fato de que, em seus automatismos ritualistas, ela
lembra a arbitrasiedade dos condicionamentos sociais que
estdo na origem das disposi¢bes durdveis do corpo crente.

Finalizando, a sociologia dos determinantes sociais da
pratica sociolodgica aparece conio o Unico meio de acumular,
diferentemente das conciliagdes ficticias do jogo duplo, as van-
tagens de se pertencer & um campo, de se participar dele, e as
vantagens da exterioridade, do corte e da distincia objetivante.




Objetivar o sujeito objetivante*

LJTomar como objeto a universidade significava tomar
como objeto aquilo que, geralmente, objetiva; o ato de obie-
tivagio, a situaglo a partir da qual se estd legitimado para obje-
tivar. Ao mesmo tempo, 4 pesquisa tinha permanentemente um
duplo objeto, 0 objeto empirico, o objeto aparente {O que ¢ a
Universidade? Como ela funciona?) e a acio particular de obje-
tivas, e objetivar uma instituicdo socialmente reconhecida como
fundamentada para operar uma objetivagio que aspira & obje-
tividade e  universalidade. Minha intencio ao fazer esse traba-
tho era entdo fazer uma espécie de experimento sociolégico a
proposito do trabalho socioldgico; tentar mostrar que talver a
sociologia possa escapar, por pouco que sefa, do ¢irculo his-
toricista ou sociologista, aproveitando o que a ciéncia social
ensina sobre o mundo social em que se produz a ciéncia
social, para controlar os efeitos dos deferminismos que se
exercem nesse mundoe €, a0 mesmo tempao, na ciéncia social,

Objetivar o sujeito objetivante, obietivar o ponto de vista
objetivante, € uma coisa que se pratica cofrenzemen.te, mas isso
¢ feito de um modo aparentemente muito radical, mas na ver-
dade muito superficial. Quando se diz “O socidlogo estd inseri-
do na histéria”, pensa-se de imediato em "socidlogo burguds”,
Em outros termos, pensa-se que se objetivou o socidlogo, ou

* Conferéacia pronunciada em Estrasburgo, sobre o Hveo AR i i
. y Momo academic
em dezembro de 1984, i

OBJETIVAR O SUJEITC OBJETIVANTE 115

em geral um produtor de bens culturais, 2o objetivar sua
“posicio de classe”. Esquece-se de que € preciso ainda objeti-
var sua posicdo neste subuniverso, onde estdo envolvidos in-

teresses especificos, que é o universo da produgio cultural

Para quermn se interessa pefa sociologia da literatura ou pela his-
t6riz soctal da literatura, pela sociclogia da filosofiz pu pela
histéria social da filosofia, pela sociologia da arte ou pela his-
10sia social da ane, ete., um dos aportes desse rabaiho, ou, em
todo caso, uma de suas intencdes, € mostrar que, quando se
fazem objetivagdes 2o modo de Lukics-Goldmuann -— para
tomar a forma mais moderada de um tipo de reducionismo
sociologista muito comur -, pde-se em relagio de maneira
brutal as produgdes culturais e a posicio dos produtores no
espaco social Dizeser jsso € a expressdo de uma burguesia
ascendente, ete. B 0 erro do curto-circuito, erro que conslste
em relacionar dois termos muito distantes escotormizando uma
mediaco mujto importante — 0 espaco no interior do qual as
pessoas produzern, 8to é, o que et chamo de campo de pro-
dugio cultural. Esse subespago continua sendo um espago
social, no interior do qual estd em jogo um tipo particular de
alvos socials, interesses que podem ser absolutamente desinte-
ressantes do ponto de vista do que estd em jogo no mundec
exterior,

Mas parar ai seria talvez deixar escapar o viés essencial,
cujo principio nio reside nos interesses ligados a0 fate de se
pertencer ao campo. Além dos determinantes associados a uma
posigio particular, hd determinagdes inerentes 4 postura inte-
lectual, 3 posigdo de cientistz, que sdo muito mais fundamen-
1ais ¢ que passam despercebidas. A partir do momento em que
observamos o muado social, introduzimos em nossa percepcio
um viés que se deve ao fato de que, para falar do mundo
social, para estudd-lo 2 fim de falar sobre ele, etc., & preciso se
retirar dele. O que se pode chamar de viés teoricista ou intelec-
tualista consiste em esquecer de inscrever, na teoria que se faz
do mundo social, o fato de ela ser produto de um othar te6si-
¢o. Para fazer uma cilnela adequada do mundo social, & pre-
ciso, a0 mesmo tempo, produzir urs teoria (construir mode-
los, etc) e introduzir na teoria final uma teotia da distdncia
entre a teoria € a préatica. '
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Quando se trata do mundo universitirio, quando um mem-
bro da universidade estuda ¢ mundo universitirio, tudo predis-
pde a esse erro tedrico, Por qué& Porque o mundo univer-
sitério, como todos 0s universos sociais, & o fugar de uma lutz
pela verdade sobre o mundo universitirio e sobre o universo
social em geral. Uma das coisas mais freqientemente esqueci-
das & que qualquer pessoa que fale sobre o mundo social deve
contar com o fato de que no mundo socizgl fala-se do mundo
social, e para ter a (ima palavra sobre esse muado; que o
mundao social é ¢ legar de uma luta pela verdade sobre o mun-
do social. Os insultos, os estigmas racistas, etc., sdo categore-
mas, como dizia Aristdleles, ou seja, acusaches pObiicas, atos
de designagio, de nominagio, que aspiram i univessalidade,
logo, & autoridade sobre o mundo social. Uma particularidade
do universo universitdrio € que hoje, nas nossas sociedades,
seus veredictos seguramente estdo entre 0s mais poderosos
veredictos sociais. Alguém gue owtorga um titulo escolar outor-
ga um centificado de inteligéneia (sendo um dos privilégios dos
titulares o de também poder manter distincia em relacio ao
titulo),

O universo social € o lugar de uma luta para saber 0 qug €
o mundo social. A universidade também & o lugar de uma luta
para saber quem, no interior desse universo socialmenie man-
datério para dizer a verdade sobre o mundo social (e sobre o
mundo fisico}, estd resimente (ou particularmente) fundamen-
tado para dizer a verdade. Essa luta opde 0s socidlogos e os
juristas, mas também opbde os juristas entre si e 0s socidlogos
entre si. Intervir enquanto socidlogo significava evidentemente
ser tentado a usar a ciéncia social para se colocar como érbitro
ou iz nessa luta, para distribuir erros € acertos. Em outros tes
mos, o erro intelecrualista e teoricista que ameaga permanente-
mente a ciéncia social {em etnologia, & o erro estruturalista,
que consiste em dizer: “Eu sef mais do que ¢ indigena o que
ele mesmo "), esse erro era a tentagdo por exceléncia para
alguém que, sendo socidlogo e, portanto, inscrito em um cam-
po de luta pela verdade, adotava como projeto dizer a verdade
desse mundo e dos pontos de vista opostos sobre esse mundo,

O fato de en ter adotado, conforme disse ne inicio, como
projeto quase consciente, desde a origem, nio s0 estar atento
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ao objeto, mas também ac trabalho sobre o objeto, protegeu-
me, creio, contra esse erro. O que eu quernia fuzer era um tra-
batho capaz de escapar tanto quanto possivel as determinacoes
sociais, gracas & objetivagdo da posicio particular do sociélogo
(dacla sua formacao, seus timlos, diplomas, etc.), e & torada de
conscibngia das probabilidades de erro inerentes a tal posigdo.
Eu sabia que nio se tratava simplesmente de dizer a verdade
desse mundo, mas também de dizer que ele era o Jugar de
uma luta para dizer a verdade desse mundo; tratava-se de
descobrir gue o objetivismo pelo gual eu havia comegado, bem
como a tentacio nele encerrada de esmagar Os concomrentes
objetivando-os, eram geradores de erros, € erros técnicos. Digo
“wécnicos” para mostrar a diferenga entre o trabalho clentifico e
o trabalho de pura reflexiio: no trabatho cientifico, tudo o que
acabo de dizer se traduz por opetactes absolutamente concre-
tas, por varidveis que sdo acrescentadas na analise das corres-
pondéncias, por critésios que sio introduzidos, etc.

Vocés vio dizer: “Mas vocg nio fala nada do objeto. Vocg
ndo diz o que é um professor universitdrio, 0 que € a universi-
dade, como ela se desenvelve, como funciona”, No limite, eu
ndio queria falar do objeto do livro; queria fazer, a propdsito do
livro, um discurso que fosse a0 mesmo tenipo uma introdugio
i leitura e uma garantia contra a leitura espontinea, Esse livro,
na ocasiao de publici-lo, causcu-me mais problemas do que
qualquer outro. Sempre hd um extraordindrio perigo de perder
o controle do que se diz. A partir da Carta VII de Flatio, todo
mundo #§ disse isso. Experimentei de modo intense o temor de
que os interesses que os leitores (oitenta por cento dos guais,
tevando em conta 0 que escrevo, cofm cerieza sio niembros da
universidade) investem na leitura fossem tio fortes que todo o
trabalho que fiz para destruir esse interesse, para destruir os
seus efeitos, ¢ mesmo para destruir de antemio essa leitura,
fosse varrido e que a5 pessoas apenas se perguntassem: “Onde
estou no diagrama? O que ele diz de Fulano?, etc.”, reduzindo
a0 terreno da hua no interjor do campo uma analise cuja finali-
dade era objetivar essa luta e, a0 mesmo tempo, dar ao leitor
un1 dominio dessa luta.

Pode-se perguntar. “Para que serve tudo isso?” Essa &€ uma
questido perfeitamente legitima. “Nio seria arte pela arte, uma
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volta reflexiva complacente, ¢ meic decadente, da ciéncia
sobre ela mesma?, etc” Evidentemente, ndo concordo, Penso
que esse trabatho tem virtudes cientificas; e que, para as cién-
cias sociais, a andlise socioldgica da produgdo do produtor &
imperativa, Com o risco de simultaneamente surpreender e
decepcionar muitos de vocs, gue atribuem 4 sociclogia uma
fungio profética, escatologica, acrescentaria que esse género
de andlise poderia ter também uma fungio clinica ¢ até tera-
péutica: a sociologia & um instrumento de auto-andlise extre-
mamente poderoso gue permife a cada um compreender
melhor o que €, dando-The uma compreensio de suas proprias
condigdes socials de produgio e da posigo que ocupa no
mundo social. Isso com certeza & absolatamente decepcio-
nante, € ndo & de modo algum a visZo que se costuma ter da
sociologia, A sociologia também pode ter outras funcdes,
politicas ou de outro tipo, mas desta tenho mais certeza, Disso
decorre que esse livro exige uma determinada forma de leitusa,
Nio se trata de &-lo como um panfleto nem de usd-lo de um
medo autopunitivo, A sociclogia costuma ser usada seia para
agoitar 0s outros, seja para se autoflagelar, Na verdade, trata-se
de dizer: *Eu sou o que sou. Nio € o caso nem de elogiar nem
de reprovar, Simplesmente, isso implica todo tipo de predis-
posigio e, quando se trata de falar do mundo social, erros
proviveis”. Tudo isso, que me faz beirar a prega¢io — e Deus
sabe que nfio é o género que me agrada -, precisava ser dito
porque, se meu livro fosse lido como um panfleto, ele se
tornaria detestdvel para mim, ¢ eu preferiria que o quei
MASSEIN.

A dissolucio do religioso®

Talvez o meu papel seja menos o de concluir, de encerrar,
de colocar um ponto final, do que o de indica{um novo POonio
de partida. Vou colocar uma série de guestdes semmmg?rw
visadas que podem causar confusio, mas que me pareaim
indispenséveis para voltarmos a verdadeira origem de nossas
discussdes. Parece-me de fato necessdrio questionar as de-
finigdes com as quais abordamos © problema, ?e fatc},‘o tema
proposto ndo seria parcialmente inadeguado? Seria preciso fglar
de “acvos clérigos™ Meu primeiro movimenio tena szdc? dizer
que esse vocabulario € perigoso. E, no enanto, a Ip%féh;;rla con- -
fusio do conceite, que permite ir de uma defini¢io muito
estreita, na qual a palavra “clérigo” & tomada no sentido cor-
rente de “padre”, ds definigbes muito amplas € vagas, revelou-
se Ruricional porque permitiu gue O grupo produgzsse, por seu
proprio funcionamento, uma constm.(;‘zio do qb;et? balstante
adequada ao que se observa na realidade 50:7‘131, ‘1520 &, unr;
espago — © que eu chamaria de campo — N0 mter;.or do qua‘
h4 uma juta pela imposi¢ao de uma defini¢io do jogo ¢ dos
trunfos necessarios para dominar nesse jOgo. Co!ocar jogo hde
saida o que estd em jogo nesse jogo seria suprimir as uestocs
que os patticipantes levantaram aqui porque elas realn.lentc §e
colocam na realidade, no espago dos r_nédzcos, dos psicanalis-

» Conferéncia promunciada em Estrasburgo em oulubro de ?982, publicada em
Les Nouveaux Clercs, Genebra, Labor et Fides, 1985, posficio.




120 PIERRE BOURDIEY

tas, dos assistentes sociais, oi¢. B levar a sério essas questées
em vez de considerd-las resolvidas, significa recus.ar 35:
definigbes anteriores do jogo ¢ do que esta em jogo, significa
por ci:xemple, operar uma mudanga absolutamente z:adicai erz;
relagio a Max Weber, afirmando que o campo religioso ¢ um
€spago no qual agentes que ¢ preciso definir (padre, profeta
fﬁ:lilcelr’(}, efc.) lutam pela imposicio da defiriigﬁo legi’iiﬁaa né{;
56 do religioso, mas também das diferentes maneiras de
desempenhar o papel refigioso. . a
A definicio que estava presente, de modo implicito, ¢ por-
tanto vago, no tena proposto funcionou como prirzc;pio de
producio coletiva de uma problemitica que agora eu queria:
zfzn{ar resgatar. Defini¢do histérica inconscientemente universa-
Elzada.t, que $0 € adequada para um estagio histérico do campo
a definigio de tipo weberiano, que sustentou de modo mais 01;
menos obscuro a maior parte das interrogacoes, caractesiza o
clérigo, cuja encamagio ideal-tipica é o paarc catdlico, como
mandatido de um corpo sacerdotal que, enquanto tal é)detem
tor ﬁdo monepdlic da manipulacio legitima dos ber;s de sal-
vagio e que delega a seus membros, tenham eles carisma ou
nao, O direito de gerir o sagrado. Partindo dessa definicio
1n}p%1cita do clérigo, nds nos perguntamos se existern “novos
c]engos‘” ¢, a0 mesmo tempo, novas formas de luta pelo
.rnopopoiio do exercicio da competéncia legitima. Se me pag{e‘ce
indispensavel evitar o erro positivista du definicic preliminar
— O que fizemos aceitando a nogio vaga de “novos clérigos”
~m € porque, precisamente, todo campo religioso ¢ o lugar de
uma lu£? pela definicio, isto €, a delimitagio das competéncias
can.‘ipf:tencia no sentido wuridico do termo, vale dizer cc}mc:
dellm’ltagﬁo_de uma aicada. Assim, a questio que foi co,iocada
atrgves da comparagio entre os antigos clérigos, definidos peis;
gmversalizag:éo de um caso histérico, e 0s novos ciérigos, intuj-
tivamente percebidos, talvez fosse na verdade a quesz’éo da
diferenga entre dois estagios do campo religioso ¢ da luta que
se desenrola nele pela definicio das competéncias oy, mais
ex‘atafncnte, entre dois estdgios do campo religioso Cl’l”‘.i sua:;
relagdes com os outros campos voltados para a cura dos cor:
pos e das almas, em suma, entre dois estdgios dos limites do
campo religioso. '
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Descreveram-nos a redefinicio das competéncias no inte-
rior do campo religioso que tesulta do fato de que os proprios
limites entre o campo religioso € 0s cutros ¢ampos, € em par
ticular com a medicing, foram transformados. Hoje em dia ja
ndo se percebe muito bem onde tennind ¢ €Spago em que
reinam os clérigos (no sentido restrito de clero). Ao mesmo
tempo, toda a logica das lutas se acha transformada. Por exem-
plo, no confronto com os leigos, os clérigos sao vitimas da 16~
gica do cavalo de Troia. Para se defenderem contea a concor
réncia de tipo novo que certos leigos lhes fazem indiretamente
— oS psicanalistas, por exemplo - eles 30 obrigados a
emprestar armas do adversario, expondo-se a serem levados a
aplicd-las a si mesmos; ora, se 0s padres psicanalisados co-
megam a encontrar na psicanalise a verdade do sacerddcio,
nio vemos de que maneira eles dirdo a verdade pastoral da
psicanilise,

O verdadeiro objeto da pesquisa coletiva que se instaurou
aqui a proposito de um objeto obscuro mal definido seria
entio, a meu ver, o confronto de dois estigios do campo reli-
gioso em suas relagbes com Os OUEFOS Campos, €, a0 Mesma
tempo, de dois estagios dos limites do campo religioso: limites
muite nitidos, claros, visiveis (a batina) num Cas0, Ou, 40 Con-
trario, fluidos, invisiveis, no outro caso. Desse modoe, hoje se
passa, por gradagoes insensiveis, dos clérigos 2 antiga (e no
interior com todo um continuum) aos merabros das seitas, aos
psicanalistas, aos psicélogos, aos médicos {medicina psicos-
somatica, medicina lenta), aos sexologos, aos professores de

expressio corporal, de esportes de lutas marcials, 20s conse-
Iheiros de vida, acs assistentes sociais. Todos fazem parte de
um novo campo de lutas pela manipulagio simbolica da con-
duciio da vida privada e a orientagio da visao de mundo, €
todos colocam em pritica na sua agdo defini¢Ges concorrenies,
antagdnicas, da salde, do tratamento, da cura dos corpos e das
almas. Os agentes que estio em concorréncia no €ampo de
manipulagdo simbodlica t&@m em comum O fato de exercerem
uma agio simbolica. S20 pessoas Gue se esforcamn para mani-
pular as visdes de mundo (e, desse modo, para transformar as
praticas) manipulando a estrutura da percepeie do mundo
(natural e social), manipulando as palavras, e, através delas, os
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principios da construgdo da realidade social (a chamada teoria
de Sapir-Worf, ou de Humboldt-Cassirer, segundo a qual a rea-
lidade € construida através das estruturas verbais, & wtalmente
verdadeira quando se trata do mundo sociad). Todas essas pes-
soas que lutam pasa dizer como se deve ver o mundo sio
profissionais de uma forma de acdo magica, (ue, mediante
palavras capazes de falar ao corpo, de “tocar”, fazem com que
se vej e se acredite, obtendo desse modo efeitos totalmente
reais, a¢des.

Assim, onde se tinha um campo religioso distinto tem-se a
partir de enfic um campo religioso de onde se sai sem saber,
ainda que apenas biograficamente, A que muitos clérigos se
tornaram psicanalistas, psicologos, ussistentes sociais, etc., e
exercem novas formas de cura das almas com um estatato de
leigos e sob uma forma laicizada; assiste-se entdio a uma
redefinicio dos limites do campo refigioso, 4 dissolucic do
religioso em um campe mais amplo, que se acompanha de
uma perda do monopdlio da cura das ulmas no sentido antigo,
pelo menos ao nivel da clientela burguesa.

Nesse campo de cura das almas umpliado, ¢ de fronteisas
indefinidas, assiste-se a uma luta de concorréncia nova enire
agentes de um tipo novo, uma luta pela redefini¢io dos limites
da competéncia. Uma das propriedades da defini¢io corrente
do clero 2 antiga esta contida na noclo de cura das almas, O
implicito em nossa representacio do clérigo ¢ que ele se ocupa
das almas por oposigdo aos corpos (que sio deixados nio s6
ao feiticciro, ao curandeiro, mas também ac médico). .} A
desagregacio da fronteira do campo religioso a que me referi
parece ligada a uma redefinicio da divisio du alma e do corpo
¢ da divisio correlativa do trabalho de curz das almas e dos
corpos, oposicdes que 1n1do 8m nada de natural e que sdo his-
toricamente constituidas. Fla poderia ser correlativa do fato de
que uma parcela da dientela burguesa dos vendedores de
servicos simbolicos comegou a pensar como periencente i
ordem do corpo coisas que a entio cosmmavam  ser
imputadas 2 ordem da alma. Talvez se tenha descoberto que
falar do corpo seriz uma maneira de falar da ulma — o que
alguns sabiam hi muito tempo —, mas de falar dele de um
modo totalmente diferente: falar de prazer como se fala 2 um
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psicoterapeuta é uma coisa bem diferente de falar de prazer
como se fala 2 um padre. Quando a cura das almas € confiada
aos psichlogos ou aos psicanalistas, de normativa ela se torna
positiva, da busca de nonmas desliza-se para wina pesquisa de
técnicas, de uma étics para uma terapéutica. O fendmeno novo
é o surgimento de profissibnais da cura psicossomdtica que
fazem moral acreditando que estdo fazendo cidncia, que tmora-
lizarn u pretexto de andlise, “Conselheiros de vidu”, unalisados
por Karl Withelm Dahin, “trabalbadores sociais”, estudados por
Reémy, ¢ outros médicos de todus as espécies, professores de
ginastica ou de expressdo corporal, mestres de esportes orien-
fais, psicologos e sobretudo psicanalistas, oulros tantos agentes
que vem concorrer com o clérigo & antigs no seu prépri.oA {e?m
reno, redefinindo a sadde e a cura, as fronteiras entre a ciéncia
e a religido (ou a magia), 2 cura técnica & 4 cura migica (com
o reconhecimemo atribuido 2 téonicus de cura, t2is como 2 su-
gestdo, a transferéncia ¢ outras formus, mais ou menos transfi-
guradas e racionalizadas, de “possessiao™ magica).

No campo assitn definido, isto &, no campo mais amplo da
manipulagdo simbdélica, u cidncia social & parte interessada. Dai
a dificuldade dos socidlogos em pensar esse campo. Primeiro
‘porgue, parz pensa-lo enguanio til, & preciso pensar a posicic
que se ocupa nele. E descobrir que ¢ jogo que se joga nele
tern qualquer coisa de ambiguo e mesmo qualquer coisa c.le
suspeito: em parte, pelo fato de o campo religioso ter-se dis-
solvido em um camnpo de manipulacio simbdlica mais amplo,
todo esse campo estd colordo de moralismo e os préprios
nao-religiosos cedem com freqiiéncia 4 tentagio de transforinur
saberes positivos em discursos normativos capazes de exercer
uma forma de terrorismo legitimado pela ciéngia. De fato,
defendemo-nos meihor contra uma mosal do que contra uma
(falsa) ciéneia dos costumes, contra uma moral disfargada em
ciéncia. _

Para terminar, tambétm seria preciso interrogas-se sobre os
fatores simultaneamenie internos ao cumpo religioso, 1o cam-
po do poder simbdlico e, mais amplamente, ao campo social,
que podem explicar essas mudangas. Uma dus importantes
mediagdes € a generalizagio do ensine secundirio e ¢ acesso
mais amplo, especialmente para as mulheres, ac ensino supe-
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rior, A elevagio generalizada do nivel de instrucio estd na
origem de uma transformacio da oferta de bens e servicos de
salvagio das almas e dos corpos (com a intensificacdo da con-
corréncia, que € correlativa da multiplicagio de produtores) e
de uma transformacio da procura (com o surgimento de uma
demanda macica de “religiosidade de virtuoses™. As novas
seitas religiosas de grande importe intelectual que florescerami
em particular nos Estados Unidos, ¢ sobre as quais Jacques
Gutwirth falou aqui (b um lado PSU em certas seitas, um lado
“sectario” no PSU ou nos grupethos trotskistas), @m a ver com
o fato de que um cerlo nimero de pessoas, gragas 4 elevagio
do nivel de instrugio, tiveram condi¢do de ter acesso pessoal-
mente d produgdo cultural, & autogestio espiritual. A recusa da
delega¢do baseada no sentimento de ser o methor porta-voz de
si mesmo jeva a todos os tipos de agrupamentos que s3o ajun-
tamentos de pequenos profetas carisméticos. Outro trago do
funcionamento dessas seitas que estd muito ligado ao nivel de
instrugio: todas as técnicas de manifestacio, QO movimento
estudantil renovou o arsenal das técnicas de protesto, que ndo
havia se alterado desde o século XIX. Tudo isso supde um soli-
do capital cultural incorporado, e, em termos mais gerais, uma
boa parte do que descrevemos ndo pode ser compreendida
sem fazer com que o efeito da elevacio do nivel de instrucdo
intervenha ao mesmo tempo sobre os produtores (por exem-
plo, os clérigos catdlicos) e também sobre 6s consumidores, A
mesma causa age simultaneamente sobre a oferta € a procura;
disso resulta um ajustamento da oferta e da procura, que ndo &
buscada enquanto tal pas e pelas estratégias de transagio (o
que constifui uga outrz ruptura fundamental com Weber).

Com certeza, pode ser visto um outro fator de explicacio,
evocado por Thomas Gannon, na derrocada dos controles
coletivos, ligada a fendmenos como a urbanizacio € a privati-
zagdo da vida. Tsso diria respeito em particular 2 pequena bur-
guesia: © retiramento para ¢ privado, que ¢ acompanhado de
uma psicologizacio da experiéncia e do nascimento de uma
demanda de servicos de salvagio de um tipo novo, esti estrei-
tamente ligado 2 derrocada dos quadros coletivos que con-
trolavam os clérigos, mas também sustentavam os leigos corres-
pondentes e tormavam possivel a religiio que os sociGlogos da
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religiio designaram como “popular”, essa religido ritualista
sobre a qual todo munde estd de acordo para dizer que €la
estd em vias de desaparecimento. O clérigo tradicional s6 con-
serva o monopdlio sobre o ritual social: ¢le tende a nfo ser
mais do que o organizador das ceriménias sociais — enterros,
casamentos, ete. -, sobretudo no campo. Também esse ritual
estd se intelectualizando: ele se torna cada vez mais verbal, isto
&, reduzido As palavras, e palavras que funcionam cada vez
menes na ogica da coergdo mégica, como se a eficicia da lin-
guagem ritual devesse se reduzir 4 acBo do sentido, isto &, 3
compreensio.

Concluindo, parece-me que & preciso levar a sério o fato
de que o clérigo tradicional estd inserido num campo pelo gual
é cougido, bem como o fato de que z estrutura desse campo
mudou e, simultaneamente, o poste, Na luta pels imposicio da
boa maneira de viver e ver a vida e o mundo, o clérigo reli-
gioso, de dominante tende a se tornar dominado, em proveito
de clérigos que se sutorizam junto 3 ciéncia para impor ver-
dades e valores que evidentemente ndo sfio nem mais nem
menos cientificos do que as verdades e valores das autoridades
religiosas do passado.



O interesse do socidlogo*

Por que o didlogo entre economistas ¢ sociélogos imp]ica.
fantos mal-entendidos? Certumente porque o encontro entre
duas disciplinas € o encontro entre duas historias diferentes,
logo, entre duas culturas diferentes: cada um decifra o que o
outre diz a partir de seu préprio c6digo, de sua propria cul
fura. {.. '

Em primeiro lugar, a noglo de inferesse. Recorri a essa
palavra de preferéncia a outras mais ou menos equivalentes,
como “investimento”, “ilusic’, para assinalar a ruptura com a
tradi¢do ingenuamente idealista que estava presente na ciéncia
social € em seu Iéxico mais comum (motivagdes, aspiracdes,
eie.). Banal em cconomia, a palavra produzia em sociologia
um efeito de ruptura. Dito isto, ndo Itie dei o sentido que
comumente lthe & atribuido pelos economistas. Longe de ser
uma espécie de dado antropoldgico, natural, o interesse, em
sus especificaciio historica, ¢ uma instituicio arbitriria. Nio
existe um interesse, mas inferesses, varigveis segundo © tempo
¢ o lugar, quase 4o infinito. Em minha linguagem, eu diria que
hi tantos intercsses quantos campos, enquanto espacos de
jogo historicamente constituidos, com suas instituicdes especifi-
cas e suus leis proprias de funcionamento. A existéncia de um
campo especializado e relativamente autdnomo é correlativa i

* Conferfinela apreseniada ao coléquio sobre O modelo econdmico nas cién-
cias sociais” (Paris, Universidade de Puaris — 1, 1981 e publicada em
Feonomies ef Soci@és, XVIH, 10 de outubro de 1984
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existéncia de alvos que estio em jogo e de interesses especifi-
cos: afravés dos investimentos indissoluvelmente econdmicos &
psicolégicos que eles suscitam entre os agentes dotados de um
determinado habitus, 0 campo e aquilo que estd em jogo nele
{eles préprios produzidos enquanto tal pelas refagdes de forga
e de luta para transformar as relagbes de forga constitutivas do
campo) produzem investimentos de tempo, de dinheiro, de ira-
batho, etc. (diga-se de passagem que hd tantas formas de traba-
tho quantos camnpos, € é preciso saber considerar as atividades
mundanas do aristocrata ou as atividades religiosas do padre
ou do rabinc como formas especificas de trabalho orientadas
para a conservagdo ou para o aumento de formas especificas
de capital). _
Em outros termos, o interesse € simultaneamenie condicio
de funcionamento de um campo (campo cientifico, campo da
alta-costura, etc.), na medida em que isso ¢ 0 que estimula as
pessoas, O que as faz concorrer, rivalizar, futar, e produto do
funcionamento do campo. Para compseender a forma particular
de que se reveste o interesse econdmico (no sentido restrito do
termo), ndo basta interrogar uma natureza, ndo basta colocar,
como faz Becker (com uma bela inconsciéncia que supbe uma
beia incultura}, a equagio fundamental das trocas matrimoniais,
ignorando tudo do trabalho dos etnélogos e dos sociblogos
sobre a questdo. Trata-se, em cada caso, de bbservar a forma
de que se reveste, num dado momento da histéria, esse con-
unto de instituigbes historicas que constituem  wm  campo
econbmico determinado, e a forma de que se reveste ¢ intereg
se econdmico dialeticamente ligado a esse campo, Por exem-
plo, seria uma ingenuidade tentar compreender as condutas
econdmicas dos trabalhadores da indGstria francesa de hoje
sem incluir na defini¢do do interesse que os orienta e motiva
ndo somente o estigio da instituiggo juridica (direito de pro-
priedade, direito do trabalho, convengées coletivas, etc.), mas
também o sentido das vantagens e dos direitos adquiridos nas
lutas anteriores que pode, em certos pontos, antecipar o estd-
gio das normas juridicas, do direito trabathista, por exemplo, ¢,
em outros pomtos, estar atrasado em relagfo as aquisi¢oes
expressamente codificadas, e que estd na origem das indig-
nacdes ou das reivindica¢des, etc. O interesse assim definido é
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produto de unia determinada categotia de condi¢Bes sociais:
construcdo histdrica, ¢le s6 pode ser conhecido mediante o
conhecimento histdrico, ex post, empiricamente, e ndo deduzi-
do a priori de uma natureza trans-historica.
Todo campo, enquanto produto histérico, gera o interesse,
que ¢ a condigio de seu funcionamento. Isso é valido para o
proprio campo econdmico, que, enquanto espaco relativa-
mente autbnomo, obedecendo a leis préprias, dotado de uma
axiomitica especifica ligada a uma historia osiginal, produz
uma forma particular de interesse, que & um caso particular do
universo das formas de interesse possiveis. A magia social
pode constituir praticamente wdo como interessante, ¢ institui-
lo como alvo de hutas. Pode-se levar- aié para o terrenc da
economia a interrogacio de Mauss a propésite da magia; e,
repunciando @ procurar o principio do poder (ou do capital)
econbmico nesse ou naquele agente ou sisterma de agentes,
Aesse ou naquele mecanismo, nessa ou naguela instituicio,
pergunlar se o principio gerador desse poder ndo & o proprio
campo, isto &, o sistema de diferencas constitutivas de sua
estrutura € as disposicdes diferentes, os interesses diferentes, e
mesmo antagbnicos, que ele gera entre agentes situados em
diferentes posigdes desse campo e empenhados em conservé-
lo ou transformi-io. Isso significa, entre outras coisas, que a
disposicio para jogar o jogo econdmico, para investir no JOgo
econdmico que € produto de certo jogo econdmico, esti na
propria base da existéncia desse jogo. Coisa que todas as espé-
cies de economicismo esquecem. A producio econdmica s6
funciona na medida em que produz em primeiro hugar a crenca
no valor de seus produtos (como testemunha o fato de que
hoje, na propria produgio, a parte do trabatho destinada a pro-
duzir a necessidade do produto nio para de crescer); e tam-
bém a crenga no valor da propria atividade de produgio, isto
€, por exemplo, o interesse maior pelo regotium do que pelo
ottum. Problema que surge concretamente quando as con-
tradicoes entre a l6gica da instituicio responsdvel pela pro-
dugdo de produtores, a escola, € a logica da instituigio
econdmica favorecem o surgimento de atitudes novas no que
s¢ refere ao trabatho, atitudes que 3s vezes sio descritas, com
toda a ingenuidade, como “alergia a0 trabalho”, ¢ que s¢ mani-
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festam no enfraquecimento do crgulho profissional, do pento
de honra profissionai, do gosto pelo trabatho bem-feito, etc.
Descobrem-se entio, retrospectivamente — porgue deixam de
ser Obvias -, disposiches que faziam parte das condigdes tdci-
fas, e portanto esquecidas nas equaghes cientificas, do fan-
cionamento da economia,

Se fossem desenvolvidas, essas proposicdes relativamente
trivigis levariam a conclusdes que nfo s3o tdo triviais assim.
Desse modo, veriamos que, através, por exemplo, da estrutura,
juridicamente garantida, da distribuigao da propriedade, e por-
tanto do poder sobre 0 campe, a estrutura do Campo econodmi-
co determina udo 0 que acontece no campo, € em particul{a‘r #
formagio de pregos e saldrios, De modo que a lutar dia poi.1t1<:a
para modificar a estrutura do campo ecqnﬁmico & parte inte-
grante do objeto da c¢iéncia econdmica, Nio hd nada, a1é mes-
mo o critério de valor, alve central dos conflitos entre os
economistas, que ndo seja um alvo de lutas na propria reali-
dade do mundo econdmico. De modo que, rigorosamente, a
ciéneia econdmica deveria inscrever na pripria definicio de
valor o fate de que o critério de valor &€ um alvo de lutas, em
vez de pretender resolver essa luta através de um veredicto
pretensamente objetivo e tentar encontrar a verdade da troca
em uma propriedade substancial das mercadorias trocadas. De
fato, ndo & um paradoxo insignificante encontrar o0 modo de
pensamento substancialista, com a nogio de valos-trabaiho, no
propric Marx, que criticava no fetichismo © produto por
exceléncia da inclinagio para imputar a propriedade de ser
uma mercadoria 4 coisa fisica e ndo 35 relagbes que ela man-
tém com o produtor e com os compradores potenciais,

Nio posso ir mais longe, como seriz preciso, dentro dos
limites de uma breve intervengio semi-improvisada. Devo
entio passar 3 segunda nogiio discutida, a no¢io de estratégia
£ também um termo que ndo emprego sem hesitagio. Ela
estimula o paralogismo fundamental, aquele que ct;nsisfe em
considerar o modelo que explica a realidade como constitutivo
da realidade descrita, esquecendo o “tude se passa como se”
que define o estatuto proprio do discurso tedrico. Em termos
mais precisos, ¢la predispbe a uma coacepgio ingenuamente
finalista da pratica (a que sustenta o emprego corrente de
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no¢des como interesse, cdlculo racional, eic). Na verdade
todo o meu esforco visa, 20 contrdrio — com a nogdo de ba-bf-’
fus, por exemplo -, explicar o fato de as condutas (econdmi-
cas e oufras) adquirirem a forma de seqii®ncias objetivamente
orientadas em referéncia a um fim, sem serem necessarigmente
produto nem de uma estratégia consciente, nem de uma deter-
minaco mecinica. Os agentes de algum modo caem na sua
propria prifica, mais do que a escolhem de acordo com um
livre projeto, ou do que sic empurrados parz ela por uma
coagdo mecdnica. Se isso acontece dessa maneira, é porque o
habitus, sistema de disposigbes adguiridas na relaglic com um
determinado campo, toma-se eficiente, operante, quando
encontra as condicdes de sua eficdcia, isto é, condigdes idénti-
cas ou andlogas dquelas de que ele € produto. O babitus tor-
na-se gerador de priticas imediatamente ajustadas a0 presente,
e mesmo ao futuro inscritc no presente {dai a lusdo de
finalidade), guando encontrs um espa¢o que propde, a titulo
de chances objetivas, aquilo que ele carrega consigo a titulo de
propensdo {para poupar, investir, etc.}, de disposicio (para o
célculo, etc.), porque se constituiu pela incorporagio das estru-
turas {cientificamente apreendidas como probabilidades) de um
unlverso semelhante. Nesse caso, basta que os agentes se dei-
xem levar por sua “natureza”, isto €, pelo que a histdria fez
deles, para estaremn como que “naturalmente” ajustados ao
rmundo histérico com o qual se defrontam, para fazerem o que
¢ preciso, para realizarem o futuro potencialmente inscrito
nesse mundo em que eles estic como peixes dentro d'dgua. O
contra-exemplo € o de Dom Quixote, que coloca em agio num
espaco econdmico e social transformado um babitus que €
produto de um estado anterior desse mundo, Mas bastaria pen-
sar no envelhecimento. Sem esquecer todos 0s casos de babi-
tus discordantes porque produtos de condicdes diferentes das
condicdes em que devem funcionar, como acontece com 05
agentes ofiundos de sociedades pré-capitalistas ao serem atira-
dos na economia capitalista.

A maior parte das agdes & objetivamente econdmica sem
ser econdmica subjetivamente, sem ser produto de um cilculo
econdmico racional. Elas sdo produto do encontro entre um
babftus e um campo, ou seja, entre duas histérias mais ou
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menos ajustadas integralmente. Basta pensar no €aso da lin-
guagem e das situagbes de hilinglismo em que um locutor
bem-constituido, porque adguiriu simultaneamente sua com-
peténcia lingtifstica e o conhedmento pratico das condigbes de
utilizaciio otima dessa competéncia, antecipa as 0Casi0es nas
quais pode empregar uma ou Outrd de suas linguagens com 0O
maximo de proveito. O mesno locutor muda suas expressoes,
passando de uma lingua A oulra, sem DEm MEsmo se dar conta
disso, em virtude de um dominio pratico das leis de funciona-
mento do campo (que funciona como mercado) onde ele vai
colocar seus produtos lingiisticos. Assim, enquanto o habitus e
o campo estiverem afinados, o babitus “cai bem” e, & margem
de qualguer calculo, suas antecipagoes precedem a légica do
mundo objetivo.

£ aqui que precisa ser colocada a questdo do sujeito do
caleulo. O babiius, que € o principio gerador de respostas mais
ou menos adaptadas s exigéncias de um campo, € praduto de
toda 2 historia individual, bem como, através das experiéncias
formadoras da primeira infancia, de toda a historia coletiva da
familia e da classe; em patticular, através das experiéncias em
que se exprime o declinio da trajetdria de toda uma linhagem e
que podem torar a forma vistvel e brutal de uma faléncia ou,
a0 contririo, manifestar-se apenas como regressoes insensiveis,
Isso significa que estamos tho longe do atomismo walrasiano,
que ndo destina nenbum lugar 2 uma estrutusa econdmica €
socialmente alicercada de preferéncias, quanto dessa espécie
de culturalismo frouxo que, num sociGlogo como Parsons, ieva
a postular 2 existéncia de uma comunidade de preferéneias €
interesses: na verdade, todo agente econdmico age em fungdo
de um sistema de preferéncias que fhe € préprio, mas que se
distingue somente por diferengas secundarias dos sistemas de
preferéncias comuns a todos 0s  agentes colocados em
condicdes econbmicas e sociais equivalentes. As diferentes
classes de sistema de preferéncias correspondem a classes de
condictes de exisiéneia, logo, de condicionamentos econdmi-
cos e sociais que impdem esquemas de percepeao, apreciacio
e acio diferentes. Os habitus individuais sfo produto da inter-
secdo de séries causais parcialmente independentes, Péreebe-se
que o sujeito ndo € o egoinstantdneo de uma aspécie de cogito
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singular, mas o traco individual de toda uma histéria coletiva.
Além disso, a maior parte das estralégias econdmicas de algu-
ma importincia, como o casamento nas sociedades pré-capita-
lislas ou a compra de uom bem imobilidrio em nossas
sociedades, sdo produto de uma deliberagio coletiva em que
podem estar refletidas as relagdes de forga entre as partes inte-
ressadas {(os conjuges, por exemplo) e, através deles, entre os
grupos em confronto (as linhagens de origem dos cénjuges ou
os grupos definidos pelo capital econdmico, cultural e socia
que cada um deles detém). De fato, j ndo se sabe quem é o
sujeito da decisao final. Isso também ¢ vilido quando se estu-
dam empresas que funcionam como campaos, de modo que o
lugar da decisao estd em toda parte € em parte alguma (isso
apesar da ilusio da “instdncia decisdria”, que esta na origem de
indmeros estudos de case sobre o poder).

Para finalizar, seria preciso perguntar se a ilusio do calculo
econdmico universal ndo tem um fundamento na realidade. As
economias mais diferentes — a economia da religizo com a
I6gica da oferenda, a economia da honra ¢com a troca de dons
e contradons, de desafios e respostas, de assassinatos ¢ vin-
gangas, etc. — podem obedecer, em parte ou na totalidade, ao
principio de economia, e fazer intervir uma forma de calaulo,
de ratio, visando assegurar a otimizagio do balango custo-
beneficio. Assim, descobrem-se condutas que podem ser
entendidas como investimentos orientados para a maximizacio
da utilidade nos mais diferentes universos econdmicos {em
sentido amplo), na prece ou no sacrificio, que obedecem, as
vezes explicitaniente, ao principio do do ut des, mas também
na lgica das trocas simbélicas, com todas as condutas que sdo
percebidas como desperdicio enquanto forem avaliadas pelos
principios da economia em sentido restsito. A universalidade
do principic de economia, isto €, da ratio no sentido de cileu-
lo do Gtimo, que fuz com que se possa racionalizar qualquer
conduta (basta pensar no moinho de preces), leva a crer que
se pode reduzir todas as economias 4 l6gica de wma economia:
por uma universalizacio do case particular, reduzem-se todas
as logicas econdmicas, e em particular a i6gica das economias
baseadas na indiferenciacio das fungdes econdmicas, politicas

e religiosas, 4 Jogica absolutamente singular da economia
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econdmica, na qual ¢ <alculo econdmico & expliciramente
orientado em refagio aos fins exclusivamente econdmicos colo-
cados, por sua propria exisiéncia, por um ampo econdmico
constituido enguanto tal, sobre a base do axioma contido na
tautologia “negbcio & negdcio”. Nesse ¢aso, e somente nesse
caso, o cilcvlo econbmico estd subordinado aocs fins propria-
mente econbmicos da maximizagic do lucro propriamente
econdmico, e a economix € formalmente racional, nos fins e
nos meios. Na verdade, essa racionalizacdo perfeita nunca se
realiza, e seria facil mostrar, como pretendi fazer em meu tra-
balho sobre o patronato, que a logica da acumulagio de capital
simbo6lico estd presente alé nos sctores mais racionalizados do
campo econdmico, Sem falar do universo do “sentimento” {do
qual a familia é evidentemente um dos jugares privilegiados),
que escapa 20 axioma “negdcio & negdlio” ou “negdcio, negd-
cio, amigos 4 parte”.

Hnfim, restaria examinar por gue a economia econdmici
continuou ganhando terreno em relagio s economias orien-
tadas para fins nio econdmicos (em sentido restrito) € por que,
em nossas proprias sociedades, o cupital econdmico € a espé-
aie dominarte, em relagdo ao capital simbolico, ao capital
social ¢ mesmo ac capital culural. Tsso exigiria uma longa
analise, ¢ seria preciso, por exemplo, analisar os fundamentos
da instabilidade essencial do capital simbolico, que, baseando-
se¢ na repulagdo, na opinido, na representagdo ("A honra”,
dizem os cabilas, "& como a semente de nabo”}, pode ser
destruido pela suspeita, pela critica, e se revela patticularmente
dificil de ser transmitido, objetivado, tem pouca liguidez, efc.
De fato, 2 “poténeia” particular do capital econdmico poderia
eslar relacionada ao fato de ele permitir uma economia de cil-
culo econdmico, uma economia de economia, isto é, de geslzo
racional, de trabalho de conservagio e transmissio, ac fato de
ele ser, em outros termos, mais facil de gerir racionalmente (o
que se percebe com sua realizagio, a moeda), de calcular e de
prever (0 que faz com que ele estejd intimamente ligado ao
catculo e 3 diéncia matematical.




Leitura, leitores, letrados, literatura*

Estudei durante muitos anos uma determinada tradicdo, a
tradi¢ic cabila, que apresenta a originalidade de ter praticas
ritugls € pouquissimos discursos propriamente miticos. O fato
de me ver confrontade com praticas relativamente pouco ver-
balizadas, a0 contrario da maioria dos etndlogos, que, no
momentce em que comecei a frabathar, lidavam com conpus de
mitos, em geral coletados por outros {(de tal sorte que, apesar
de sua preocupagio metodolGgica, muitas vezes faltava-thes o
contexto de utilizagdo), muitc cedo obrigou-me a refletir sobre
o probiema que desejo thes propor como tema de reflexdo, de
discussdo. Serd que se pode ler um texto sem se interrogar
sobre o que significa ler? A condiciio preliminar de toda cons-
trucdo de objeto & o coatrole da relagdo muitas vezes incons-
ciente, obscura, com o objeto 2 ser construido (muitos discur-
sos sobre o objeto na verdade ndo passam de projecoes da
relacio objetiva do sujeito com o objeto). £ aplicando esse
principio muite geral que pergunto: serd que se pode ler qual-
quer coisa sem se perguntar o que significa ler, sem se pergun-
tar quais sdo as condicdes sociis de possibilidade da leitura?
Houve muitas obras, ¢em certo momento, nas quais intervinha a
palavra “leitura”. Chegava a scr uma espécie de senha do idio-

* Conferéncia pronuncizda em Grenoble em 1981 ¢ publicada em Recherches
sur lg Philosophie et le Langage, Grenoble, Universidade das Ciéncias Sociais,
Cahier du Groupe de Recherches sur la Philosopliie et le Langage, 1981,
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feto intelectual. E, talvez por eu ser impentinente, fui levado a
me interrogar sobre essa coisa nfo interrogada. Por exemplo, a
tradicdo medieval opunha o lector, que comenta o discurso ja
estabelecido, ¢ ¢ aucior, que produz um discurso novo. Essa
distingdo equivale, na divisdo do trabalho intelectual, a dis-
tingdo entre o profeta ¢ ¢ padre na divisdo do tzabalho reli-
gioso, O profeta ¢ um auctor que € filho de suas obras,
alguém que nio tem outra legitimidade, owtra auctorilas, além
de sua propra pessoa (seu carisma) e de sua pritica de guctor,
alguém que &, portanto, o ductor de sua propria guckoritas, ©
padre, ao contsario, € um Jector, detentor de uma legitimidade
que lhe ¢ delegada pelo corpo de lectores, pela lgreis, ¢ que
estz fundada em Gltima anilise na quctoritas do auctor origi-
nal, a quem os lectores 20 menos simulam referir-se.

Mas isso ndo basta. Interrogar-se sobre as condicdes de
possibitidade da leitura significa interrogar-se ndo s& sobre as
condicdes sociais de possibilidade das situagdes em que se 1€
{e imediatamente se percebe que uma dessas condigdes € a
scholé, a forma escolar do Ocio, ou seja, o tempeo de ler, 0 tem-
po de aprender a ler), mas também sobre as condigdes sociais
de producio de lecfores. Uma das ilusdes do lector & a que
consiste em esquecer suas proprias condigdes sociais de pro-
ducio, em universalizar inconscientemente as condicdes de
possibilidade de sua leitura. Interrogar-se sobre as condigdes
desse tipe de pratica que & a leitura significa perguntar-se
como sdo produzidos os fectores, como sdc selecionados,
como sdo formados, em que escolas, cte. Seria preciso fazer
uma sociologia do sucesso, na Franga, do estruturalisme, da
semiologia e de todas as formas de leitura, “sintomal” e outras.
Seria preciso perguniar-se, por exemplo, se a semiologia ndo
foi um modo de operar um aggiornamento da veiha tradi¢io
da explicacio de textos e, ao mesmo tempo, de permitir a
reconversio de uma determinada espécie de capital literdrio.
Eis algumas das perguntas que precisatiam ser colocadas.

~ Mas, dirz alguém, em que ¢ como essas condighes socials
de formagio dos leitores — €, em termos mais genéricos, dos
intérpretes — podem afetar a leitura que eles fazem dos textos
e documentos que utilizam? Em seu livro sobre a linguages,
Bakhtin critica o que ele chama de filologismo, espécie de per-
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versdo inscrita na logica de um pensamento de tipo objetivista
e, em particular, na defini¢do saussuriana da linguagemn: o filo-
logismo consiste em se colocar na posigio de leitor que trata a
lingua como lingua morta, letra morta, ¢ que constitui como
propriedades da lingua propriedades que sic as propriedades
da lingua moria, ou sefa, ndo falads, proletando no objeto Hn-
gua a relaciio do fildlogo com a lingua meorta, a do decifrador
colocado em presenga de um texto ou de um fragmento
obscuro do qual se deve encontrar a chave, 4 cifra, o cédigo.
Purece-me ser isso o que Bally pretendia lembrar quando
dizia: 0 ponto de vista da lingua, no sentido saussuriano, & um
ponto de vista de cuvinte, isto &, o ponto de vista de alguém
(e ouve 4 Hingua, que nio 4 fala. O leitor € alguém que ndo
tem nada a ver com a linguagem que ele toma como objeto, a
ndo ser estudi-la. Eis ai a origem de um viés absolutamente
comum, que muitas vezes lembrei e que estd inscrito no que é
chamado de relagio “te6rica” com o objeto: o emdblogo aborda
as relagbes de parentesco como um purc objelo de conhedi-
mento e, por ndo saber que 4 teoria das relagdes de parentesco
que ele val produzir supbe na verdade sua prépria relagio
“tedrica” com 48 relacdes de parentesco, toma come verdade
das relacdes de parentesco a verdade da relagic “tebrica” com
as relagdes de parentesco; esquece ue os parenltes rezis nio
sio posiches em wm diagrama, ndo sdo uma genealogia, mas
relacdes que precisam ser cultivadas, que precisam ser manti-
das. Da mesma forma, os filblogos, cuja tarefz € [ixar o sentido
das palavras, tendem a esquecer que, como lembra a experién-
cia das sociedades dgrafas, os ditados, os provérbios, sentencas
€ por vezes Os nomes proprios, quer se frate de nomes de
lugares, de terras que podem ser reivindicadas, ou de pessoas,
constituem alvos que estio em jogo numa luta permanente; ¢
pense gue, se um verso qualquer de Siménidas atravessou toda
2 histéria da Grécia, & justamente porque ele era tdo impor-
@nte para o grupo que ac apropriar-se dele apropriava-se de
um poder sobre © grupo. O imérprete que impde sua interpre-
tagio ndo & apenas alguéin que di 4 dltima palavea numa
querela filologica (objetivo que equivale a um outro), mas tam-
bém, com muita freqix@ncia, ¢ alguém que dd a (ltima palavra
numa luta politica, alguém que, apropriando-se da palavra,
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coloca o senso comum do seu lado. (Basta pensar nas palavras
de ordem — democracia, liberdade, liberalismo hoje em dia ~

¢ na energia que os politicos despendam com vislas a se apro-

priar desscs categoremas que, enquanto principios de estruty-
racio, constituem o sentido do mundo, ¢ em particular do
mundo social, e 0 consenso sobre o sentido desse mundo.)
Mouloud Mammeri, falando da poesia berbere, lembrava que
os poetas profissionais, que as pessoas chamam de sabios,
imusnawen, empenham-se em se apropriar dos ditados que
sdo conhecidos de todo mundoe operando ligeiros deslocamen-
tos de som e sentido. "Dar um sentido mais puro as palavras
da tribo.” B Jean Bollack mostrou que os pré-socrilicos —
Empédocles, por exemplo — fazem um leabaiho semelhante
com a linguagemn, renovando por completo o sentido de um
ditado cu de um verso de Homero, a0 fazer com que o sentido
mais freqiiente da palavra pbds — luz, britho — deslize sutil-
mente para um sentido mais raro, geralmente mais arcaico — o
mortal, o homem. Sio efeitos que os poetas cabilas operavam
sistematicamente: apropriando-se do senso comuun, assegu-
ravam para si um poder sobre o grupo, o qual, por defini¢io,
se reconhece nesse senso comum; em determinadas circunstin-
cias, em épocas de guerra ou nos momentos de crise aguda,
isso podia Thes assegurar um poder de tipo profético sobre o
presente € 0 futuro do grupo. Em Oulros 1€rmos, essa poesia
nada tinha de uma poesia pura; © poeta era aquele que
resolviz as situagdes muito dificels, nas quais haviam sido ulira-
passados os limites da moral comurm e nas quais, por exemplo,
os dois lados acreditavam ter razdo segundo os principios
dessa moral,

O sentido desse exemplo manifesta-se por si mesmo: por
ndo se interrogarem sobre 0 pressupostos implicitos na ope-
racio que consiste em decifrar, em procurar o sentido das
palavras, o “verdadeiro” sentido das palavras, os filologos cor-
rem o rsco de projetar nas palavras que estio estudando a
filosofia das palavras implicada no fato de estudar as palaveas,
e de assim deixar escapar ¢ que constitui a verdade das
palavras, quando, no uso politico, por exemplo — que joga
sabiamente com a polissemia -, elas m como verdade o fato
de terem diversas verdades, Se o fildélogo se engana quando
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quer dar a ditima palavia sobre o sentido das palavras e
porque, com freqiiéacia, grupos diferentes podem vincuiar
seus interesses a este ou dquele sentido possivel das palavras,
As palavras que estdo em jogo nas hitas politicas ou religiosas,
4 semelhanga dos acordes musicais, podemn se apresentar fola}
estado fundamental, tendo na base, em primeiro plane, um
sentido fundamental, aguele que os diciondrios apresentam em
primeiro lugar, depois um seatido que se ouve apenas em
segundo plano, e em seguida uin terceiro. As lutas a propdsito
das palavras — as que s30 travadas no século XVIIl a proposi-
to da idéia de natwreza, por exempio — vio consistir na tenta-
tiva de operar 0 que os musicos chamam de invewido do
acorde, na tentativa de alterar a hierarquia comum dos sentidos
para constiteir como sentido fundamental, como fundamental
do acorde semintico, um sentido aié entdo secunddrio, ou
methor, subentendido, operando assim uma revolugdo simboli-
ca que pode estar na origemn de revolugdes politicas.
Percebe-se que, se o filblogo refletisse sobre 0o que & ser
fildlogo, seria obrigado 2 se perguntar se o uso que ele faz da
finguagem por ele estududa coincide com 0 uso que dela fa-
ziam 08 que a produziram; e $e ndo ha o risco de que o
descompasso entre os usos e o$ interesses lingliisticos intro-
duza na interpretagdo um viés essencial, muito mais radical do
que o simples anacronismo ou qualquer outra forma de inter-
pretagio etnocgrutrica, posio que esse descompasso deve-se a0
proprio ato de interpretaciio, O intérprete - fildlogo ou etnd-
logo - situa-se & margem do que interpreta; ele apreende a
agio como um espeticulo, uma representagdo, uma realidade
que efe mantém 3 distdnciz e que se mantém diante dele como
um objeto, porque ele dispde de instrumenitos de objetivacio
— fotografia, esquema, diagrama, genealogia o©u, simples-
mente, escrita. Ora, sabe-se que muitos trabathos, em particular
os de Havelock {(Prefuce to Plato), deram énfase 3 nogio de
mimesis ¢ lembraram que o que Platio critica na poesia & o
fato de que a relagio mimética, com a linguagem gque ela
implica, envolve todo o corpo: ¢ poeta, © aedo, evoca a poesia
QOMO 3¢ CVOCAM 05 espiniios, e A evocagio {sso vale também
para 0s poetas berberes) & inseparivel de tods uma gingstica
corporal, £ preciso dar 2 tese de Havelock toda a sua generali-
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dade: além do fato de muitos textos sobre 0$ quais trabalham
os hermeneutas — € ndo apenas 4 poesia —- terem sido feitos
originalmente para serem dancados, representados, operados,
muitas das indicacdes que eles oferecem sob a forma de dis-
curso, de narrativa, de Jogos ou de muthos, na verdade tinham
como referente, a0 MENOSs NA OHgEM, Bma Ppraxis, uma pratica
religiosa, ritual — penso, por exemplo, no que diz Hesiodo
sobre Dioniso, Hécate ¢ Prometeu, ou na profecia de Tirésias
na Odisséia, E quando nos comportamos Lomo leitores incons-
cientes da verdade da leitura, como filblogos logocéntricos,
COFEMOS Sempre o tisco de esquecer que ¢ PEensamento prixi-
co, pratico, mimético ndo encerra o dominjo simbolico de seus
préprios principios. Os etnblogos que chamo de objetivistas,
aqueles que, por nido analisarem a relagdo do emdlogo com o
objeto, projetam no objeto a relagio que mant®m com esse
obijeto, descreveram os mitos € ritos como priticas logicas,
como uma espécie de algebra, ao passo que eles estavam
lidando com espécies de dangas por vezes retraduzidas (no
caso do mito) em discurso. A pritica ritual € uma danga: gira-
se sete vezes da esquerda para a direita; langa-se a mao direita
por sobre o ombro esquerdo; sobe-se, desce-se, etc. Todas as
operacdes fundamentais de um ritual sao movimentos do cos-
po, os quais sdo descritos pelo objetivismo pdo como movi-
mentos, mas como estados (onde eu diria: subir/descer, o obje-
tivista dird; alto/baixe — isso muda tude). Assim, seria possivel
recompor wdo o ritual ¢abila a partir de um pequeno nimero
de esquemas geradores, ou seja, exatamente a partir daquilo
que Platio, como lembra Henri Joly, denominava schemata fou
sématos. A palavra schemata convém particolarmente ao que
quero dizer, visto que os autores antigos (Ateneu, por exem-
plo, que viveu na primeira metade do século TH) empregam-na
para designar os gestos miméticos da danga que eles catalogam
{assim como aos phorai, movimentos significativos): por exem-
plo, mios estendidas voltadas para o céu, gesto do suplicante,
ou mdos estendidas em diregdo a0 espectador, apostrofe ao
publico, mios estendidas voltadas para o chzo, gesto de tris-
teza, etc. Os esquemas praticos do ritual sdo realmente
schemata tou somatos, esquemas geradores de movimentos
fandamentais, como ir para cima ou para baixo, erguer-se ou
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deitar-se, etc. £ € apenas sob o olhar do observador que o ri-
tual passa de danga « dlgebra, de gindstica simbdélica a caleulo
iégico.

Por ndo se objetivar a verdade da relagio objetivante com
a pritica, projeta-se nas priticas aquilo gue & a funcio das
praticas parz alguém que as estuda comeo alguma coisa a ser
decifrada. E os emndlogos ¢ fildlogos ndo sio os primeiros a
comieter esse erro: a¢ trabulharem com mitos, estio lidando
com objetos que sao eles proprios produto dessa alteragio
logocéntrica; por exemplo, no mito de Prometeu segundo a
versio de Hesiodo, imediatamente se reconhece toda espécie
de ritos, mas ritos que jd foram narrados e reinterpretados por
fetrados, isto &, por leitores. De modo que, desconhecends o
que € uma tradigio letrada ¢ a fransformagiio que esta opera
mediante a transcricio e a reinterpretacdo permanente, oscila-
se entre dois erros: o etnologismo - que ignor o ato de inter-
pretacio erudita ~— € a neutralizacio académica - que,
aderindo de cheio 4 logica letrada da reinterpretagio, ignora o
fundo ritual. De fato, os letrados nunca entregam ritos ein esta-
do bruto (o ferreiro tatha, corta, aniquila, separa o que estd
reunide, logo, € especialmente indicado para operar todas as
separaches rituais, etc.). Eles ja sairam do siléncio da préxis i~
tual que ndo tem por fnalidade ser interpretada, e situam-sc
numa logica hermenéutica: quando Hesiodo narma um rito, seu
registro encontra sua razio de ser num Gniverso em que o rito
ja n3o é uma seqliéncia de priticas regradas que sio realizadas
para conformar-se com um imperative social ou para produzir
efeitos priticos, mus uma tradicio que se pretende transmitir e
codificar mediante um trabalho de racionalizacio que implica
uma feinterpretacio em fungio de novas interrogacdes, isto €,
an prego de uma completa mudanga das fungdes. A partie do
momenio em que um rito € narrado, ele muda de sentido, e
passa-se de uma prixis mimética, de uma loégica corporal
orientada para algumas funcdes, a uma relagio filolégica: os
rtos tornam-se (extos a serem decifrados, pretextos para a
decifra¢do. Surge a preocupacio de coeréncia, de iogica, ligada
4 comunicagdo, & discussio, 4 <onfrontagio. O senso analogi-
co, que resolve os problemas um a um, passo a passo,
sucumbe a0 esfor¢o de manter juntas as analogias 4 efetuadas.
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O mitopoeta torna-se mitélogo, isto €, como jd dizia Platio,
fildsofo; o falante torna-se gramdtico. O rito 4 ndo serve para
nada, sendio para ser interpretado.

Mudam os interesses ¢ os alvos que estio em jogo, o,
para dizer as coisas de um modo simples: acredita-se neles de
forma diferente. Hesiodo acredita nos ritos que ele narra?
Acredita neles como acreditavam os que efetivamente os prati-
cavamy? A pergunta talvez no seju tdo vazia quanto parece. Ha
muito tempo se sabe que, quando os principios deixam de agir
praticamente na pratica, passa-se do erhos & €tica; as normas
comegam a ser consignadas quando estfio a ponto de morrer.
O que implica, do ponto de vista da crenga, da pritica, da apli-
cacio da crenca, a passagem de esquemas aplicados no nivel
pratico (sob a forma: subir é bony, descer € mau, significa ir em
direcio ao oeste, ao feminino, etc) para um quadro de
oposicdes, como os sustoichial {onde j& aparecent Oposigoes
relativamente abstratas, como limitadeo ¢ dimitado) dos pitagéri-
cos? O que fazem os etnslogos (relelam Hertz a propdsito da
mao direita ¢ da mio esquerda), sendo quadros de oposicdes?
O fildlogo estuda obras de fildlogos que, na origem, igno-
raram-se enquanto fildlogos e, portanto, ignoraram x4 alteragdo
essencial a que submetiam © objeto € ao término da qual o
mito deixa de ser uma solugio pritica de problemas priticos ¢

torna~se uma solz¢do intelectual de problemas intelectuais. A

alteracao que a objetivagio da pritica submete & pratica {(por
exemplo, a operacdo que consiste em distribuir propriedades
em quadros comn duas colunas, esquerda/direita, feminino/mas-
culino, Gmido/seco, etc.) estd destinada a passar despercebida,

‘por ser constinutiva da propria operagio que o ctndlogo deve

realizar para constituir a pritica como objeto etnologico. A
operag;ﬁo inaugural que constiti 4 pritica — o 1ito, por exem-
plo — como espetaculo, como representacio passivel de ser
objeto de uma narrativa, de uma descrigdo, de um comentdrio
e, secundariamente, de uma interpretagdo, produz uma alte-
racio essencial cuja teoria precisa ser feita, sob pena de regis-
trar na teoria os efeitos do registro ¢ da teoria.

E nesse caso que a palavra “critica”, que emprego com fre-
iéncia, ganha seu sentido mais classico em filosofia: determi-
nadas operagdes que a ciéncia social ndo pode deixar de
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realizar sob pena de ndo ter objeto — como o fato de fazer um
esquema, de montar uma genealogia, de tracar um dizgrama,
de estabelecer um quadro estatistico, etc. — produzem
artefatos, 4 menos que elas mesmas sejum tomacdas como obje-
to. A filosofia e a 16gica com certeza nasceram de uma reflexio
sobre as dificuldades surgidas de todo comeco de objetivacio
de um sentido pritico que ndo toma como objeto a pripria
operagao de objetivacdo. Compreendi isso porque z logica do
trabatho de teorizacio de um conjunto de praticas ¢ simbolos
rituais conduziu-me a me ver colocade numa situacio perfeita-
mente aniloga, & meu ver, 4 dos grandes magos pré-socraticos.
Na andlise da logica dos rituais, por exemplo, eu me defronta-
va com oposighes com as quais nfo sabia muito o que fazer,
nao conseguia inseri-las nu série das grandes oposicdes funda-
mentais (seco/Gmido, temperado/insipido, masculino/feminine,
etc.}, sendo que todas elas estavam relacionadas 4 uniio e 2
separagio, philia € neikos, como dizia Empédocles. B preciso
unir o arado ¢ a terra; & preciso separar a colheita e o canmpo.
Eu tinha simbolos ¢ operadores: separar ¢ unir. Ora, esses dois
{_)peradores #a haviam sido abstraidos por Empédocles, que os
fazia funcionar como principios logicos. Isso significa que,
quando trabalhamos com um objeto como a obra de Empédo-
cles, devemos nos interrogar sobre o estatuto tedrico da ope-
ra¢do de que o texto é produto. Nossa leitura € a leitura de um
letrado, de um leitor, que 1& um leitor, um letrado. E, poranto,
hi uma grande probabilidade de que tomemos como evidente
tudo o que esse letrado tomava como evidente, a menos que
se faca uma critica epistemolégica e sociologica da leitura. Si-
tuar a leitura € o texto lide numa histériz da producio e da
transmissdo culturais significa ter uma possibilidade de contro-
lar nZo s6 a refagdo do leitor com seu objeto, mas também a
relagio com o objeto que foi investido nesse objeto.

Para provar que essa dupla critica é a condi¢io parma a
interpretacio adequada do texto, basta evocar alguns dos pro-
blemas que; sem os colocar para si mesma, sio colocados pela
“leitura” estrutural de textos que supdem eles préprios a “leitu-
ra’, Para tanto, gostaria de voltar rapidamente 2 profecia de
Tirésias € mostrar que, por mais que se recue numa tradi¢io
erudita, ndo hi nada que possa ser tratado como puro docu-
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mento pela etnologia; ndo hd nada, mesmo em Homero, que
seja rito em estado puro, isto &, em estado pratico. Sabe-se que
o corpus constituido pelo etndlogo simplesmente pelo fato de
fazer um registro sistemdtico, registro gue totaliza e sincroniza
{gragas, por exemplo, ac esquema sindticol, a & por si mesmo
um astefato: aenhum indigena domina enguanto tal © sistema
completo de relagdes que o intérprete tem de constituir para as
necessidades do deciframento. Mas isso ¢ ainda mais ver
dadeiro no caso do registro operado pela narrativa letrada, sem
fatar desses corpus sociologicamente monstruoscs que $a0
constituidos mediante fontes de épocas absolutamente distin-
tas, Nio € apenas a defasagem temporal que estd em causa: de
fato, pode-se lidar, na mesmu obra, com estratos seminticos de
idades e niveis diferentes, estratos que o texto sincroniza ape-
sar de corresponderem a diferentes geracbes e a diferentes
usos do material original - o rito, neste caso. Assim, a profe-
cia de Tirésias coloca em jogo um conjumto de significados
primarios, como a oposicio entre o salgado e o insipido, o
seco € o imido, o estéril e o frtil, 0 remo e a pd de grios (e
depois a drvore), © marirheiro € o camponds, a perambulacdo
{ou a mudanca) ¢ o enraizamento (ou o repouso). E possivel
reconhecer os tracos de um rito de festifidade que mobiliza
simbalos agrdrios ¢ sexuais — o reme enfiade na terra, rito de
motte e ressurreicio que evoca a descida acs Infernos ¢ o cul-
1o dos ancestrais. Mas essa “leitura” etnoldgica deixaria escapar
tudo 0 que a narrativa deve 4 reintespretacdc a que seu autor
submete 0¢ elementos primarios. Nio se compreendem os ele-
mentos mitico-tituais apenas em referéncia ao sistema que eles
congtituenm, isto &, se quisermos, em relacio & cultura grega no
sentido etnologico; eles recebem um novo seatido a partir de
sua inser¢io ndo apenas no sistema de relugdes constitutivo da
obrz, da narrativa, mas também na cultura erudita, produzida ¢
reproduzida pelos profissionais. Por exemplo, neste case em
particular, o rito adquire valor estrutural no intetor da obra
pelo fato de ser a condicdo preliminar para a unido de Ulisses
e Penélope. Enquanic narrativa que Ulisses deve fazer a Pené-
lope antes de se unir a ela, sugere a relacdo, introduzida por
Homero, entre o mite escatologico e a perpetuacio da li-
rthagem ou da espécie: o retorno 4 terea, 4 cdsa, 4 agricultura €
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o fim do ciclo indefinido de reencarnacdes a que o marinheiro
estd condenado; ¢ a afirmacio aristocritica (reencontrada tam-
bém em Pindaro) da possibilidade que alguns eleitos possuem
de se subtrafrern ao devi; € 0 acesso 3 permanéncia do rei
agrinio (pensamos no palicio de Menelau, evocado na Odis-
séiar), que vive uma velhice feliz, cercado pelos seus, longe do
mar; € O universo agrario como sede da feficidade, du fertili-
dade e da prosperidade, da perpetuagio da raga, da festa, sig-
no da eleigdo no além. Em sumy, ¢ toda a aventura maritima
de Ulisses, como simbolo da existéncia humana em seu eterio
comego e da possibilidade de sair de uma seqii®acia de reen-
carnagOes, que dd o segundo sentido, esotésico, de cada um
dos temnas primarios — o mas, por exemplo, que deixa de ser o
salgado, o seco, ¢ estéril, para se tornar o simbolo do devir em
sua repeticdo indefinida e da existéncia humana como eterno
comeqo. Fssa analise, que devo a diversas discussées com jean
Bollack — ficando claro que, como se diz em tais casos, sou
responsavel pelos eventuais erros -, & importante para com-
preender a diferenca, ignorada pela leitura etnoldgica, entre
uma culfura oral, ndo letrada, € uma cultura letrada, erudita,
bem como a 10gica da passagem de uma a outra. A partir do
momento em que se estd lidando com uma obrg, isto é, com
um sisterna expressamente construido por um profissional — e
ndo mais com um sistema objetivamente constituido pelo traba-
Iho das sucessivas geracdes, a exemplo da lingua e do sistema
mitico-ritual hopi ou cabila —, ndo se pode, sem operar uma
injustificave! redugio, tratar como simples elementos de infor
magido enogrifica os tragos culturais que ela mobiliza. F isso
ndo em nome do preconceito sacralizante que faz da leitura
um ato ritual do humanismo académico (sobre esse ponto €
preciso reler o Durkheim de Léwolution pédagogique en
Francej, mas por razdes estritamente cientificas: cada um dos
elementos "etnogrificos” adquire sentido no contexto da obra
em que estd insetido e a partir do conjunto das obras presentes
ou passadas a que a obra (e, portanto, o seu autor, também ele
relacionado com outros autores) faz referéncia implicita ou
explicitamente, A cultura letrada, erudita, define-se pela refe-
réncia; ela consiste no permanente jogo de referéncias que
dizem respeito mutuamente umas &s outras; ela ndo é nada
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mais do que esse universo de referéncias que $3¢ indissoluvel-
merte diferencas e reveréneias, distanciamentos ¢ atengles.
Para quem $e sente em casa nesse universo, como o letrado
original ou o intésprete, Ulisses poderd evocar Dioniso, viajante
dos mares — que navega no mar sombtic como © vinho -
mas também deus da fenilidade, e lembrar que Ulisses desce
aos Infernos como Bioniso. A propésito da plantacio do remo,
ndo deéixara de evocar a luta de Atena e Poséidon. Mas &
provavel — e aqui retorna o problema da modalidade propria
da crenga — que Homero ndo mantenha com 0§ temas cultu-
rais a relagao Hdica, helenistica, que define o jogo cultural nas
fases muais académicas. De fato, niio se pode compreender a
significaciio secundiria, escatolégica, a menos que se desperte,
como faz Homero, a significacio primdria, propriamente ritual,
que se pode considerar evidente porque o autor e seu publico
estao nivelados com ela. O retorno 4 terra € imediatamente
acefio, por uma dessas teses ndo t¢ticas que sdo constitutivas
da pratica ritual, como o equivalente a un retorno ac mundo
dos ancestrais, ao pilar central que simboliza a perpetuidade da
linhagem, que mergulha na terra, no mundo dos ancestrais
(estamos pensando na descida aos Infernos), etc. Seria possivel
fazer 2 mesma demonstracio com Hesiodo e sua narrativa do
mito de Prometeu, que encerra a evocagio quase etnogrifica
de um rito de casamento ¢ a reinterpretagio foséfica desse
fito. O jogo da reinterpretacio ndo € inteiramente livre; ele
supde, da parte do narrador hermeneuta (Homero, Hesiodo ou
o poeta cabila), uma familiaridade imedizta com a estrutura de

primeire grau, uma espécie de intuicio estrutural dessa estrutu-

fa, caracteristica da relacdo viva com uma cultura viva,

Mas esse senso pritico, esse dominio priticoe do sentido
investido nas priticas rituais deteriora-se com ¢ tempo ou, mais
exatamente, definha entre os agentes que, embora participando -
da mesma tradigao cultural, situam-se, enguanto lectores, numa
relacac absolutamente ciii"e;rente com essas priticas. ¥ sem
terem conbecimento disso. £ por esse motivo gue © anacronis-
mo estd inscrito na atitude tradicional com respeito 2 cultura; o
fetrado tradicional vive sua cultura come viva € se percebe
come contenmporaneo de todos os seus predecessores. A cul-
tuga € 2 lingua mudam porque sobrevivem num mundo que
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muda: o sentido de um verso, de uma méxima ou de uma obra
muda pelo simples fato de se achar mudado o universo das :
mdximas, versos ou obras simultaneaments propostos Aqueles ¥
que o apreendem, o que se pode chamar de espaco dos
compossiveis. O anacronismo destemporaliza a obra, arranca-a
do tempo (come também o fard a leitura vniversitaria), 40 mes-
mo fempo em que a temporaliza ao *atualizd-la” continua-
mente pela permanente reinterpretagio, 2o mesmo tempo fiel ¢
infiel. Esse processo conclui-se quando a reinterpretacio letra-
da do Jector aplica-se as obras de uma tradi¢io letrada e quan-
do a logica da reinterpretacio é a mesma Iogica da coisa inter-
pretack,

O que coloca a questdo das condighes sociais e episte-
moldgicas da passagem da reinterpretagio analSgica do mito,
na qual se mitologiza sobre a mitologia, a0 uso paradigmatico
do mito, como em Platdo, ou da passagem do usc pritico da
analogiz 2 interrogagio sobre a analogia enquanto tal, como
em Aristdteles,

Terceira Parte:

ABERTURAS




Espaco social e
poder simbdlico*

Eu gostaria, nos limites de uma leitura, de tentar apresen-
tar 0s principios tedricos que estdo na base da pesquisa, cujos
resultados sdo apresentados em Ia distinction, e extrair certas
implicagbes tedricas com mais probabilidade de escapar ao
jeitor, sobretudo aqi, em virtude dos descompassos entre as
tradiches culturais. Se eu tivesse que caracterizar men trabalho
em duas palavras, ou seja, como se faz muito hoje em dia, se
tivesse que lhe aplicar vm rdtulo, eu falaria de comstructivist
structuralism ou de structuralist constructivism, tomando a pa-
lavra “estruturalissno”™ num sentido daquele que lhe &€ dado
pela tradicio saussuriana e lévisstraussiana. Por estruturalismo
ou estruturalista, quero dizer gue exisiem, no proprio mundo
social e ndo apenas nos sistemas simbolicos — linguagem,
mito, efc, —, estruturas objetivas, independentes da conscién-
cia e da vontade dos agentes, as quais s3o capazes de orientar
ou coagir suas priticas ¢ representacdes. Por construtivismo,
quero dizer que ha, de um lado, uma génese social dos esque-
mas de percepgio, pensamento € acio que sio constituiivos
do que chamo de habitus e, de outro, das estruturas sociais,
em particular do que chamo de campos e grupos, e particuiar-
mente do que se costuma chamar de classes sociais.

Penso que esse esclarecimento se impde particularmente

* Texto francés da conferfncia pronunciada na Universidade de San Diego, em
marco de 19586, :
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aqui: de fato; o acaso das tradugdes faz com que se conheca 4
reprodugdo, por exemplo, o que levard, como alguns comenta-
dores rio hesitaram em fazer, 3 me classificar enire 05 estrns-
ralistas, ac passo que nio se conhecem trabulhos bem anterio-
res (1Z0 antigos que 5A0 até mesmo anteriores a0 surgimento
dos trabalhos tipicamente “construtivistas” sobre os mesmos te-
mas) que com certeza me valeriam ser percebido como “cons-
truttvista”™: assim, num liveo intitlade Rapport pédagogique et
commurtication, mostramos como $e constrél uma relacdo 50~
cial de compreensio no ¢ pelo mal-entendido, ou apesar do
mal-entendido; como professores e alunos pdem-se de acordo,
mediante uma espécie de fransagio ticita e tacitamente oricn-
tada pela preocupacio de niinimizar 0s custos € os riscos, para
aceitar uma defini¢iio minima da situacio de comunicacdo. Do
mesino modo, num outro estudo, intitulado “Les catégories de
Peatendement professoral”, tentamos analisar a génese ¢ o fun-
cionamento das categorias de percepgdo ¢ apreciagdo através
das quais os professores constroem a imagem de seus zlunos,
de suas performances, de seu valog, e produzem, mediante
priticas de cooptagdo orientadas por essas mesmas categorias,
o propric grupo de seus colegas € 0 corpo de professores.
Depois desse paréntese, volto @ minha questio inicial.

Em termos muito gerais, a ciéncia social, tanto a antropolo-
gia como a sociologiz e 2 histdria, oscila entre dois pontos de
vista aparentemente incompativeis, entre duas perspectivas
aparentemente inconcilidveis: o objetivisino e o subjetivismao,
ou, se preferirem, o fisicalismo e o psicologismo {que pode -
mar diversas coloragdes ~ fenomenologica, semioldgica, etc. ).
De um lado, cla pode “tratar os fatos sociais como coisas”,
segundo a velha méxima durkheimiana, e assim deixar de lado
tudo o que eles devem ao fato de serem objetos de conheci-
mento — ou de desconhecimento — na existéncia social. De
outro lado, ela pode reduzir © mundo social ds representacdes
que dele se fazem os agentes, e entdo a tarefa da ciéncia social
copsistiria em produzir uma “explicacdo das explicagdes”
{account of the accounts) produzidas pelos sujeitos socials,

Raramente essas duas posiches se exprimem e sobretudo
se concretizam na pritica cientifica de maneira o radical e tio
contrastada. Sabe-se que Durkheim, juntamente com Marx, &
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com ceriera quem -cxpressou de maneira mais consegliente a
posicio objetivista, “Acreditamos fecunda”, dizia ele, “esta idéia
de que a vida social deva ser explicada nfo pela coacepcio
dos que dela participam, mas pelas causas profundas que esca-
pam & consciéncia.” Mas ele ni3o ignorava, como bom kantia-
ne, que s6 é possivel apreender essa realidade empregando
instrumentos i6gicos. Dito isto, o fisicalismo objetivista costutna
assoclar-se 4 inclinacio postivista para conceber as classifica-
¢0es comao recories "operatGrios” ou como um registro mecini-
co de cortes ou descontinuidades “obietivas” (por exemplo, nas
distribuicdes). E certamente em Schiitz ¢ nos etnometoddlogos
que poderiam ser encontradas as expressdes mais puras dz
visio subjetivista. Assim, Schiitz vai exatawente na diregio
oposta a Durkheim: “O campo ohservacional do social scien-
tist, a realidade social, possui um sentido e uma estrutura de
pertinéneia especificos para os seres humanos que nela vivem,
agem ¢ pensam. Mediante wmna série de constnigdes de senso
comum, eles pré-selecionaram e pré-interpretaram esse mundo
que apreendem como 2 realidade de sua vida cotidiana. $3o
esses objetos de pensamento que determinam seu comporta-
mento, motivando-o. Os obietos de pensamento  construidos
peio social scientist a fim de apreender essa realidade social
devem se basear nos objetos de pensamento construidos pelo
pensamento de senso comum dos homens que vivern sua vida
cotidiana em seu mundo social, Assim, as constnigdes das cién-
cias sociais sdo, por assim dizer, construgbes de segundo grau,
isto &, construgdes das construcdes feitas pelos atores da cena
soctal™. A oposicio € 1otk no primeiro caso, ¢ conhecimento
cientifico 50 € obtido mediante uma raptura com as representa-
¢des primeiras — chamadas “prenog¢des” em Durkheim e
“ideclogia® em Margx — que conduz s causas inconscientes.
No outro caso, ele estd em continuidade com ¢ conhecimento
de seriso comum, j4 que ndo passa de uma “construgdo das
construgbes”.

Se abordei de maneira um pouco pesada es5a OPOSICAG
um dos mais funestos pares de conceitos (Daired concepts)

* A Schiitz, Collected papers, 1, The prroblem of social readity, 1a Haye, Martinus
Nijhoff, s.d., p. 5%.
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que, como Richard Bendix ¢ Bennett Berger mostraram, abun-
dam nas ciéncias sociais —, € porque a intencio mais cons-
tante €, a meu ver, mais importante de meu trabatho foi su-
perd-la. Embora com ¢ risco de parecer muito obscuro, poderia
resumir er uma frase toda a andlise que estou propondo hoje:
de um lado, as estruturas objetivas que o socidlogo constrdi no
momento objetivista, descartando as representacdes subjetivis-
tas dos agentes, sio o fundamento das representacdes subjeti-
vas e constituem as coagdes estrufurais que pesam nas intera-
¢Oes; mas, de outro lado, essas representacdes também devem
ser retidas, sobretudo se quisermos explicar as lutas cotidianas,
individuais ou coletivas, que visam transformar ou conservar
essas estruturas. Isso significa que os dois momentos, o obje-
tivista € o subjetivista, estdo numa relagio dialética € que, por
exemplo, mesmo se o momento subjetivista parece muito pré-
ximo quando o tomamos isoladamente nas andlises intera-
cionistas ou etnometodoldgicas, ele estd separado do momento
objetivista por uma diferenca radical: os pontos de vista sio
apreendidos enquanto tal e relacionados & posicdes dos res-
PECHivos agentes na estrutusa,

Para realmente superar a oposicdo attificial que se estabe-
lece entre as estruturas e as represenfacdes, também & preciso
romper com o modo de pensamento que Cassirer denomina
substancialista e que leva. a ndo reconhecer nenhums outra
realidade além das que se oferecem 2 intuigio direta na expe-
riéncia cotidiana os individuos e os grupos. A contribuicio
maior daquilo que realmente se deve chamar de revolugio
estruturalista consistivc. em aplicar ao mundo social um modo
de pensamento relacional, que € o modo de pensamento da
matematica ¢ da fisica modernas e que identifica o real ndo a
substincias, mas a rela¢des. A “realidade social” de que falava
Burkheim ¢ um conjunto de rela¢des invistveis, aquelas mes-
mas relagdes que constituem um espaco de posicoes exteriores
umas as outras, definidas umas em relacio is outras, nio s6
pela proximidade, pela vizinhanga ou pela distancia, mas tam-
bém pela posigio relativa — acima ou abaixo ou ainda entre,
no meio. A sociologia, em seu momento cobietivista, ¢ uma
topologia social, uma aralysis situs, como era chamado esse
novo ramo da matematica na época de Leibniz, uma analise
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das posigdes relativas e das relagbes objetivas entre essas po-
sichHes. :

Fsse modo de pensamento relacional estd no ponto de par-
tida da construcio apresentada em Lg distinction. Mas hé uma
grande probubilidade de que o espago, isto &, as relagdes,
escape ao leitor, apesar do recurso a diagramas (¢ 2 analise
fatorialx de um lado, porque o modo de pensamento substan-
cizlista & mais ficll, mais “natural”; e, depois, porque, como
muitas vezes acontece, 03 meios que se é obrigado a empregar
para construir 6 espago social e para tornd-lo manifesto podem
esconder os resuitados que eles permitem alcangar. Os grupos
que se devem construir para objetivar as posicdes que eles
ocupam escondem essas posiches, € entdo, por exempio, ©
capitulo do Za distinction consagrado 35 fragdes da classe
dominante é lido como umna descricio dos diferentes estilos de
vida dessas fraches, em vez de se verem ali posi¢es no espa-
¢o das posigdes de poder — gue chamo de campo do podern
(Parénteses: as mudangas de vocabulario, como se vé, sdo ao
mesmo tempo a condi¢do e o produto da ruptura com a repre-
sentacio corrente, associadz 4 idéia de ruling class.)

E possivel, a esta altura da exposicao, comparar O espago
social a um espago geogrifico no interior do qual se recortam
regides. Mag esse espago ¢ construido de tal maneira que,
quanto mais proximos estiverem 08 grupos ou instituictes ali
situados, mais propriedades efes terdo em conrrim, guanto mais
afastados, menos propriedades em comum eles terdo. As dis-
tincias espaciais — 00 papel — coincidem com as distdncias
sociais. Isso ndo acontece no espago real, Embora se observe
praticamente em todos os lugares uma tendéneia para a segre-
gacio no espago, as pessoas proximas no espago social ten-
dem a se encontrar proximas — por opeio ou por forga — no
espaco geografico, as pessoas muito afastadas ne espago social
podem se encontrar, entrar em interagio, a0 MENES por um
breve {empo e por intermiténcia, no espago fisico. As inte-
ragdes, que proporcionam uma satisfagdo imediata as dis-
posiches empiristas — podemos observa-las, filmid-ias, registed-
lzs, em suma, tocd-las com a mio —, escondem as estruturas
que s€ concretizam nelas. Bsse € um dagqueles casos em que o
visivel, o que € dade imediatamente, esconde o invisivel que o
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detesmina. Assim, esquece-se de que a verdade da interacio
nunca estd inteira na interagio tal como esta se oferece &
observacao. Bastard um excinplo para mostrar a diferenga entre
a estrufia e a interagdo, e, simultaneamente, entre a visao
estruturalista, que defendo como um momestto necessario da
pesquisa, e fodas as formas da visdo dita interacionista (em
pasticular, 2 etnometodologial. Estou pensando rio que chamao
de estratégias de condescendéncia, através das quais zgentes
qu¢ ocupam uma posicio superior em uma das hierarguias do
espace objetivo negam simbolicamente a distdncia social, que
newt por isso deixa de existir, garantindo assim as vantagens do
reconhecimenio concedido a uma denegagio puramente sime-
bélica da distincia ("ele € uma pessoa simples”, "ele nio €
orgulhoso™ que nplica o reconhecimento da distincia {as fra-
ses que citel implicam sempre um subentendido: *ele € uma
pessoa simples, para um duque”, “cle nio € orgulhoso, para
um professor de faculdade™. Em suma, podem-se usar as dis-
tincias objetivas de maneira a obter as vantagens da proximi-
dade e as vantagens da distdncia, isto &, a distdncia e o reco-
nhecimento da distincia assegurados pela denegacao simbolica
da distincia,

Como & possivel apreender concretamente essas relagbes
objetivas, irredutivels as interacdes em que se manifestam?
Essas relagdes objetivas sao as relacdes entre as posiches ocu-
padas nas distribuicbes dos recursos que s3o ou podem se
tornar operantes, eficientes, a exemplo dos frunfos em um
jogo, na coucornréncia pela apropriagio dos bens raos (ue tém
Ingar nesse universo social. Esses poderes soclais fundamentais
sdo, de acordo com minhas pesquisas cmpiricas, o capital
econdmico, em suas diferentes formas, e o capital cultral,
além do capital simbalice, forma de que se revestem as dife-
rentes espéeies de capital quando percebidas e reconhecidas
conier legitimas. Assim, os agentes estio distribuidos 1o espago
social global, na primeira dimensio de acordo com o volume
global de capital que eles possuem sob diferentes esp_éé:ies, e,
na segunda dimeasio, de acordo com a estrutura de seu capi-
tal, isto &, de acordo com o peso relativo das diferentes espé-
cies de capital, econdmico e cultural, no volume total de seu
capital.
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O mal-entendido na leitura das andlises que proponho,
especialinente no La distinction, resulta, portanto, do fate que
as classes no papel cosrem © rsco de serem apreendidas como
grupos reais. Essa leitura realista € objetivamente estimuslada
pelo fato de que o espago social estd construide de tal modo
que os agentes que ocupam posigdes semethantes ou vizinhas
estio colocados em condigbes semethantes e submetidos a
condicionamentos semelhanies, ¢ #m toda a possibilidade de
possuirem disposiches ¢ interesses semethantes, logo, de pro-
duzirem priticas também scmethantes. As disposices adquiri-
das na posicio ocupada implicam um ajustamento a essa
posi¢io, o que Goffman chamava de sense of one’s place. £
este sense of one’s place que, nas interacdes, leva as pessoas
que em francés sao chamadas de "pessoas modestas” 4 se man-
terem "modestamente” em seu lugar, ¢ 0§ outros a “guardarem
as distdncias” cu a “manterem sua posicio”, a “‘ndo terem
intisidades”. De passagern, € preciso dizer que essas estraté-
gias podem ser perfeitamente inconscientes e adquirir a forma
daquilo que € chamado de dmidez ou arrogincia, De fato, as
distincias sociais €StAo Inscritas nos COpos, o, mais cxata-
mente, ra relagio com o corpo, com a linguagem e com o
tempo (Outros aspectos estristuszais da pratica que a visdo subje-
tivista igriosa).

Se acrescentarmos (ue esse sense of one’s place, bem como
as afinidades de babitus vividas como simpatia ou antipatia,
estao na origem de todas as formas de cooptagio — amizades,
amores, casamentos, associaches, etc, —, logo, de todas as li-
gaghes durdveis e ds vezes juridicamente sancionadas, perce-
berenios que tudo nos leva a pensar que as classes no papel
s40 grupos reals, ¢ tanto mais reais quanto mais bem construi-
do for o espago ¢ menores as unidades recortadas nesse
espago. Se vocd quiser fundar Bm movimento politico ou mes-
mo uma associacio, terd mais possibilidades de agrupar pes-
soas que estio no mesmo setor do espago (por exemplo, no
nordeste do diagrama, do lado dos intelectuais) do que se
quiser reunir pesscas situadas em regides localizadas nos gua-
tro cantos do diagrama. '

Poréni, assim como o subjetivismo predispde a reduzir as
estruturas as interages, o objetivismo tende a deduzir as agdes
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¢ interacdes da estrutura, Assim, © erro maiorn, O emo teoricistd
encontrado em Marx, consistiria em tratar a5 classes no papel
como classes reuis, em concluir, da homogeneidade objetiva
das condiches, dos condicionamentos e portanto das dis-
posices, que decorre da identidade de posigio no espago
social, 2 existéneia enguanto grupo unificado, enquanto classe.
A nocdo de espaco social permite cscapar & alernativa do
aominatismo ¢ do realismo em matéra de classes sociais: o tra-
balho politice destinado a produzir dasses sociais enquanio
corporate bodies, grapos permanentes, dotados de drgios per-
maneates de representacdo, de siglas, ete., fem muito mais pos-
sibilidade de ser bem-sucedido na medida em que os agentes
que se pretendem reunir, unificar, constitulr como grupo,

estiverem mals proximos no espago social (logo, pertencentes.

4 mesma classe no papel). As classes no sentido de Marx estio
por fazerse mediante um trabalho politico que possui tanto
mais possibilidades de ser bem-sucedido quanto mais s¢ munir
de uma teoria bern fundada na realidade, logo, mais capaz de
exercer um cfcito de teoria — theorien, em grego, quer dizer
“por’ e isto &, de impor uma visdo das divisGes,

Com o efeito de teoria, saimos do pure fisicalismo, mas
sem abandonar as aquisigbes da fase objetivista: os grupos -
as classes sociais, por exemplo - estio por fazer. Nio estio
dados na “realidade social”. Deve-se tomar ac pé da letra o
titulo do famoso livio de E. P Thompson, 4 jformacdo da
classe operdria inglesa: a classe operdria tal como hoje ela
pode aparecer para nos, através da palavra para designa-la —
“classe operiria”, “proletariado®, “trabathadores”, “movimento

operario”, etc. —, através das organizacdes que supostamente a
exprimem — as siglas, os escritérios, os secretasiados, as ban-
deiras, efc, —, & um artefato histérico bem-fundado (no sentido

em que Durkheim dizia que a religifo € uma ilusio bem-fun-
dada). Mas isso nio quer dizer que seja possivel construir qual-
cuer coisa, de qualquer modo, nem na feoria nem na pritica.
Passamos entic da fisica social para a fenomenologia
social. A “realidade social” de que falam os objetivistas tambem
¢ um objeto de percepcio. E a ciéncia social deve tomar como
objeto nido apeénas essa realidade, mus também a percepgio
dessa realidade, as perspectivas, os ponios de vista que, em
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fungio da posicdo que ocupam no espaco social objetivo, 03
agentes 1&m sobre essa realidade. Tanto as visdes espontineas
do mundo social, as folk theories de que falam os etnometodé-
logos, ou o que chamo de sociclogia espontinea, bem como
as teorias ernditas e a sociologia, fazem parte da realidade
social €, como a feoria marxista, por exemplo, podem adquiris
um er de construcio absolstamente real.

A ruptura objefivista com as preaccdes, com as ideologias,
com a sociologia esponidnes, com as folk theorfes, &€ um
momentc inevitdvel, necessario, do trabatho clentffico — ndo
se pode dispensa-lo, como fazem o interacionismo, 4
ctnometodologia e todas as formas de psicologia social, que se
apegam a uma visio fenomenal do mundo socal, sem se
expor 4 graves erros. Mas € preciso operar uma segunda rup-
tura, mais dificil, com o obijetivismo, reintroduzindo, num
segundo momento, o que se precison descartar para construlr a
realidade objetiva.

A sociclogia deve incluir uma sociologia da percepgiio do
munde social, isto &, uma sociologia da construgdo das visdes
de munde, que também contribuem para a construcio desse
mundo. Porém, dado que nds construimos o espaco social,
sabemos que esses pontos de vista sdo, como a propria palavra
diz, visGes tomadas a partir de um ponto, isto €, a partir de
uma determinada posi¢dc no espago social. E sabemos também
que haverd pontos de vista diferentes, ¢ mesmo antagbnicos,
que os poros de vista dependem do ponio a pastir do qual
540 tomados, jA que a visio que cada agente tem do espago
depende de sua posigdo nesse espago.

Ao fazer isso, repudiamos ¢ sujeito universal, o ego trans-
cendental da fenomenologia que 0s etnometodélogos retomam
por conta propria. Os agentes certamente €m uma apreensio
ativa do mundo. Certamente constroem sua visio de mundo.
Mas essa construgio é operada sob coagGes estruturais, B
pode-se inclusive explicar em termos socioldgicos aguilo que
aparece tomo uma propriedade universal da experiéncia
humana, a sabez, o fato de que o mundo familiar tende a ser
taken for granted, percebido como evidente. Se o mundo so-
cial tende a ser percebido como evidente e a ser apreendido,
para empregar 0s termos de Husserl, segundo uma modalidade
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doxica, € porque as disposicbes dos agentes, o seu babitus,
isto &, as estruturds mentais através das quais eles spreendem o
mundo social, sio em esséncia produto da interiorizagio das
estrutirazs do mundo social. Como as disposighes perceptivas
tendem 2 ajustar-sc & posicdo, os agentes, mesmo 0s mais
desprivilegiados, tendem a perceber o mundo como evidente ¢
# uceitd-lo de modo muito mais ample do que se poderia
imaginas, especialmente quando se olha a situagio dos domi-
nados com o olho social de um dominante,

Assing, a busca de formas invariantes de percepcio ou de
construgio du realidade social mascara diversas coisas: primei-
0, que essa construgao ndo é operada num vazio social, mas
estd subinetida a coucdes estruturais; segundo, que as estrury-
ras estruturanfes, as estruturas cognitivas, tamlxm sdo social-
mente estruturadas, porque #rn uma génese social; erceiry,
que @ construgio da realidade social ndo € somente um cmpre-
endimento individual, podendo também tornur-se um cem-
preendimento coletivo, Mas a chamada visZo microssocioldgica
esquece muifas outras cofsas: come acontece quando se guer
othar de muito perto, a drvore esconde a floresta; e sobretudo,
por ndo se ter construfdo o espago, ndo s¢ tem nenhuma chan-
ce de ver de onde se estd vendo o que se vé.

Assim, as representaches dos agentes variam segundo sua
posi¢io (e 0s interesses que estio ussociados a el) e segundo
seus babitus como sistema de esquemas de percepgio e apre-
ciaglio, como estruturas cognitivas e avaliatGrias que eles
adquirem através da experiéncia durdvel de uma posigio do
mimclo social. O babitus ¢ a0 mesmo tempo um sistema de
esquemas de produgio de priticas e um sistema de esquemas
de percepcio e apreciacio das priticas. E, nos dois casos, suus
operacdes ¢xprimem a posicio social em que foi construido.
Em consegiiéncia, o babitus produz priticas e representacoes
que estio disponiveis para a classificagio, que sio objetiva-
mente diferenciadas; mas ¢las s6 s&o imedistainente percebidas
enquanic tal por sgentes que possuam o codigo, 08 esquemas
classificatérios necessdrios para compreenderihes o sentido
social. Assim, o babitus implica ndo apenas um sense of one’s
Place, mas também um sense of other’s place. Por exemplo, a
proposito de vma roupa, de um movel ou de um livro, nds
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dizemos: “Isso & coisa de pequenc burgués”, ou: “Isso € coisa

“de intelectual”. Quais s3o as condigtes sociais de possibilidade

de um sl iizo? Em primeiro fugar, i8so supde que o gosto {ou
o babitus) enquanto sisterna de esquemas de classificagdo estd
objetivamente referido, através dos condicionamentos sociais
que o proeduziram, a uma condigio social: os agentes se auto-
clasgificam, eles mesmos se expdem i classificacio ac esco-
therem, em conformidade com seus gostos, diferentes atribu-
tos, roupas, alimentos, bebidas, esportes, amigos, que combi-
nam entre si ¢ combinam com eles, ou, mais exatamentie, gue
convém 4 sua posicio. Mais exatamente: ao escotherem, no
espaco dos bens e servigos disponiveis, bens que ocupam
nesse espaco uma posicde homologa 3 posigio que eles ocu-
pam no espaco social. isso fax com que nada classifique mais
uma pessea do que suas classificagtes.

Em segundo lugar, um juize classificatdric como “isso é
coisa de pequenc burgu@s” supde que, enquanto agentes
socializados, somos capazes de perceber a relacdo entre as
praticas ou representacdes e as posicbes ne espago social
{como quando adivinhamos a posi¢3o social de uma pessoa
pela sua maneira de falar). Assim, através do babitus, temos
um mundo de senso comumn, wm mundo social que parece evi-
dente.

Ate aqui, cologuei-me do lado dos sujeitos perceptivos e
abordei o principal fator das variagbes das percepches, ou seia,
4 posicdo no espago social. Mas o gue acontece com s varia-
¢des cujo principio se situa de lado do objeto, do fado desse
mesmo espago? B verdade que a correspondéncia que se esta-
belece, pela intermediacio dos habitus, dus disposicoes, dos
gostos, entre as posicles ¢ as prdticas, as preferéncias manifes-
fadus, as opinides expressas, etc., faz com que o mundo social
ndo se apresente como um purc Czos, totalmente desprovido
de necessidade e passivel de ser construido ndo importa como.
Mas esse mundo ambém nfo se apresenta como totalmente
estruturado e capaz de impor a todo sujeito perceptivo os
principios de sua propria construgio. O mundo social pode ser
dito ¢ construido de. diferentes maneiras, de acordo com dife-
reptes principios -de visio e divisdo — por exemplo, as di-
visdes econdmicas ¢ as divisdes étnicas. Se & verdade que, nus
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sociedades mals avancadas do ponto de vista econdmico, o
poder de diferenciagio dos fatores econdmicos ¢ culturais €
mator, ainda permanece o fato de que a forca das diferencas
econdmicas e sociais nunca € tamanha a ponto de impedir gue
s¢ possa organizar 05 agentes segunddo owlros principios de
divis&o — étnicos, religiosos ou nacionais, por exemplo,

Apesar dessa pluralidade poteacial de estruturagdes pos-
siveis - o que Weber chamava de Vielseitigheit do dado —,
permanece ¢ fato de que o mundo social apresenta-se como
uma realidade solidamente estruturada. ¥ isso pelo efeito de
um mecanismo simples que guero assinalar rapidamente. O
espago social tal como o descrevi acima apresenia-se sch a for-
ma de agentes dotados de propriedades diferentes e sistemati-
camente ligadas entre si: quem bebe champanha opde-se a
quem bebe uisque, mas estes também se opGem, diferente-
mente, a quem bebe vinhe tdato; mas quem bebe champanha
e muito mais chances do que quem bebe ulsque, e infinita-
mernte mais o que quem bebe vinho tinto, de ter mbéveis anti-
g0s, praticar golfe, equitagio, freqgiientar o teatro de bulevar,
ete. Tais propriedades, ao serem percebidas por agentes dota-
dos das categorias de percepcio pertinentes - capazes de
perceber que jogar golfe “@ coisa” de grande burgués tradi-
cional —, furnicionam na prépria realidade da vida social como
signos: as diferengas funcionam como signos distintivos — e
como signos de distingio, positiva ou negativa —, € isso inclu-
sive 4 margem de qualquer intengio de distingio, de qualquer
busca de conspicuous comumprfon {isso para dizer de pas-
sagem que minhas andlises nada tén1 a ver com Veblem: na
medida em que a distingdo, do ponto de vista dos critérios
indigenas, exclui a busca de distingdo). Em outros termos,
através da distribuigio das propriedades, ¢ mundo social apre-
senta-se, objetivamente, como um sistema simbolice que &
otganizado segundo a logica da diferenca, do desvio diferen-
cial. O espago social tende a funcionar como um espago sim-
bolico, um espago de estilos de vida e de grupos de estatuto,
caracterizados por diferentes estijos de vida,

Assim, a percepgido do mundo social € produto de uma
dupla estruturacio: do lado objetivo, ela € socialmente estrutu-
rada porque as propriedades atribuidas aos agentes e institui-
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¢Oes apresentam-se em combinacdes com  probabilidades
muite: desiguais: assim como os animais com penas t8m mais
possibilidade de ter asas do que os animais com pélo, assim
também o0s possuidores de um dominio refinado da lingua tém
mais possibilidade de serem vistos nos museus do que aqueles
gque 540 desprovides desse dominio. Do lado subijetivo, ela &
estruturada porqque os esquernas de percepgio e apreciacio,
em especial os que estio inscritos na linguager, exprimem o
estado das relagbes de poder simbodlico: penso, por exemplo,
nos pares de adietivos: pesado/leve, briflunte/apagado, etc.,
que estruturam o izo de gosto nos mais diferenses dominios.
Esses dois mecanismos concorrem para produzir um mundo
comum, um mundo de senso comum, ou, pelo menos, um
consenso minimo sobre o mundo social,

Mas os objetos do mundo social, como assinale:, podem
ser percebidos e expressos de diversas maneiras, porque sem-
pre comportam uma parcela de indeterminacio e fluidez, e, ao
mesme tempoe, um cerio grau de elasticidade semintica: de
fawy, mesmo a5 mais constantes combinacdes de propriedades
estio sempre fundadas em conextes estatisticas entre tracos
intercambiiveis; e, além disso, estio sujeitas a variaghes no
tempo, de modo que seu sentido, na medida em que depende
do funwro, estd ele prépric em expectativa e ¢ relativamente
indeterminado. Esse elemento objetivo de incerteza — que &
muitas vezes reforgado pelo efeito da categorizagio, podendo
a mesma palavra englobar priticas diferentes — fornece uma
base para a pluralidade de visGes de muado, também ela liga-
da A pluralidade de pontos de vista. E, a0 mesmo tempo, uma
vase para as lutas simbolicas pelo poder de produzir e impor 2
visio de mundo legitima. (£ nas posi¢des intermedidrias do
espaco socizl, especialmente nos Estados Unidos, que a inde-
terminac#o € a incerteza objetiva das relaghes entre as praticas
e as posigbes chegam ao maximoe; e também, por conseguinte,
2 intensidade das estratégias simbdlicas. Compreende-se que
seja este o universo que fornece o terreno privilegiado para o5
interacionistas, € em particular Goffman.)

As lutas simbélicas a propésito da percepcio do mundo
social podem adquirir duas formas diferentes. Do lado objetivo,
pode-se agir através de agdes de representagiio, individuais ou
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coletivas, destinudas u mostrar e a fazer valerem delerminadas
realidades: penso, por exemple, nas manifestagdes que t8ém
como objetive torpar manifesto um grupo, seu ndmero, sua
forca, sua coesdo, fazé-lo existir visivelmente; e, ao nivel indi-
vidual, em todas as estratégias de apresentaciio de si, tho bem
analisadas por Goffman, ¢ destinadas a manipular 4 imagem de
si € sobretudo - isso Goffman esqueceu — de sua posigio no
espaco social. Do lado subjetivo, pode-se agir tentando mudar
as categorias de percepgao e apreciacio do mundo social, as
esfruturas cogniivas e avaliatorias: as categorias de percep¢io,
os sistemas de classificaciio, isto €, em esséncia, as palavras, os
nomes que constroem a realidade social wnto quanto a
exprimem, constitiem © alve por exceléncia da juta politica,
huta pela imposicdo do principio de viso ¢ divisdo legitimo, ou
sefa, pelo exercicio legitimo do efeito de teoria. Mostrei, no
caso de Cabilia, que os grupos, familias, clds ou tribos, ¢ os
nomes que os designam, sic os instrumerntos e os alvos de
incontdveis eswatégias ¢ que os agentes estio continuamente
ccupados em negociar a propodsite de sua identidade: por
exemplo, eles podem manipulur a genealogia, como nds
manipulamos, e com os mesmos fins, 0s lextos dos founding
Jathers da disciplina. Do mesmo modo, ao nivel da luta de
classes cotidiana que os agentes sociais travam de maneira iso-
lada e dispersa, estio os insultos, enguanto tentativas mdgicas
de categorizacao (katbegoresthai, de onde vém as nossas “cate-
gorias”, significa, em grego, “acusar publicamente™, 0s mexeri-
cos, 08 boatos, as calnias, as insinuacdes, ete. Ao nivel coleti-
vo, mais propriamente politico, h4 todas as estratégias que
visam impor uvma nova construgdo da realidade social rejeitan-
do o velho léxico politico, cu que visam conservar a visdo
ortodoxa conservando as palavras, que muilas vezes sio
eufemismos (lembrei agora mesmo x expressio “classes mo-
destas™), destinadas a designar o mundo social. As mais tipicas
dessas estratégias de construgio s3o as gue visam reconsiruir
retrospectivamente um passade ajustado s necessidades do
presente — como quando o general Flemming diz ac desem-
barcar em 1917: “La Fayelte, aqui estamos!” —— ou consiruir o
futuro, por meio de uma predicdo criadora, destinada a delimi-
lar o sentido, sempre abesto, do presente.
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Essas hutas simboélicas, tanto as lutas individuuis da existén-
cia cotidiana como as lutas coletivas ¢ organizadas da vida
politica, t€m uma logica especifica, que lhes confere uma
autonomia real em relacio As estruturds em que  estio
enraizadas. Pelo fato de que o capital simbdlico ndo € outra
coisa sendo o capital econdmico ou cultural guando corhecido
¢ recophecido, guando conhecido segundo as categorias de
percepeio que ele impde, as relagbes de forea tendem a repro-
duzir € reforgar as relagbes de forga que constifuerm 2 eslrutura
do espago social. Ein termos mais concretos, a legitimagao da
ordem social ndo & produto, como alguns acreditam, de uma
acdo deliberadamente orientada de propaganda ou de
imposicdo simbolics; ela resulta do fato de que os agentes apli-
cam 3§ estruturas objetivas do mundo social estruturas de per-
cepgdo ¢ apreciugio gue s30 provenientes dessas estruturas
objetivas ¢ tendem por isso a perceber o mundo como evi-
dente.

As relacdes objetivas de poder tendem a se reproduzir nas
relagbes de poder simbélico. Na Juta simbolica pela producio
do senso comum ou, mais exatamente, pelo monopdlio da
nominagio legitima, os agentes investem o capital simbdlico
que adquiriram nas lutas anteriores e que pode ser furidica-
mente garantido. Assim, os timios de nobsera, bem como os
titulos escolares, represeniam auténticos titulos de propriedade
simbélica que dao direito as vantagens de recornhecimento.
Ainda aqui, € preciso se afastar do subjetivismo marginalista:
ordem simbolica ndo se constitui, & maneira de um preco de
mercado, pelo simples somatério mecinico das ordens indivi-
duais. De um lado, na determinagio du classificacio objetiva ¢
da hierarquia dos valores atribuidos aos individuos e aos gru-
pos, nem todos os juizos 8m o mesmo valor, e os detentores
de um solido capital simbolico, os nobiles, isto €, etimologica-
mente, agueles que sio conhecidos ¢ reconhecidos, t8m
condigdo de impor a escala de valores mais favordvel a seus

_produtos - especialmente porque, nas nossas sociedades, eles

detém um quase monopdlio de fato das instituicdes que, a
exemplo do sistema escolar, estabelecem e garantem oficial-
mente 05 postos. De outro lado, o capital simbdlico pode ser
oficialmente sancionado e gurantido, além de instituido
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juridicamente pelo efeito de nominacio oficial. A nominago
oficial, isto &, o ato pelo qual se outorga a alguém um titulo,
uma gualificacio socialmente reconhecida, € uma das manifes-
taches mais tipieas do monopdlio da violéncia simbdolica legiti-
ma, monopdlio que pertence ao Estado ou a seus mandatarios,
Um titulo como o titulo escolar € capital simbdlico univer-
saimente reconhecido ¢ garantido, vilido em todos os merca-
dos. Enquanto defini¢do oficial de uma identidade oficial, ele
liberta seu detentor da luta simbdiica de todos contra toedos,
impondo a perspectiva upiversalmente aprovada.

O Estado, que produz a classificacdo oficizl, & em certo
sentido o supremo tribunal a que Kafka se refere em Q proces-
so quando Block diz ao advogado que se pretende um dos
“grandes” advogados: “Naturalmente, qualquer um pode se di-
zer ‘grande’, se quiser, mas, nesses casos, sdo as praticas do tri-
bunal que decidem”. A ciéncia ndo tem de escolher entre o
refativismo e o absolutismo: a verdade do mundo social estd
em jogo nas hutas entre agentes que estio equipados de modo
desigual para alcangar uma visdo absoluta, isto &, autoverifi-
cante. A legalizagio do capital simbélico confere a uma pers-
pectiva um valor absohuto, universal, livrando-a assim da refa-
tividade que & inerente, por defini¢io, a qualquer ponto de
vista, como visio tomada a partir de um ponto particular do
espaco social.

Hi um ponto de vista oficial, que é o ponto de vista das
autoridades ¢ que se exprime no discusso oficial. Esse discurse,
como Aaron Cicourel mostrou, preenche i8s funcbes: em
primeiro lugar, ¢le opera um diagnostico, isto &, um ato de
conhecimento que obtém o reconhecimento e que, com muita
freqiiéncia, tende a afirmar o que uma pessoa ou uma coisa &,
e o que efa € universalmente, para gualguer homem possivel,
jogo, objetivamente. Trata-se, como Kafka percebeu bem, de
um discurso quase divino, que consigna a cada um uma identi-
dade. Em segundo, ¢ discurso administrativo, através das direti-
vas, ordens, prescriches, ek, diz o que as pessoas tém de fa-
zex, considerando o que elas sdo. Em terceiro, ele diz o que as
pessoas realmente fizeram, como nos relatdrios oficizis, a
exemplo dos relatorios de policia. Bm cada caso, ele impde um
ponto de vista, o da instituicio, especialmente através de ques-
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tiondrios, formularios, etc. Esse ponto de vista estd instituido
enquanto ponto de vista legitimo, isto &, enquanto posto de
vista que todo mundo deve reconhecer, pelo menos dentro dos
Hmites de uma determinada sociedade. O mandatério do Esta-
do é o depositirio do senso comui: as nominagdes oficiais €
os certificados escolares tendem a ter um valor universal em
todos os mercados. O efeito mais tipico da “razdo de Estado” é
o cfeito de codificagio que atua em operagGes tio simpiles
como a outorga de um certificado: wm expert, doutor, jurista,
etc,, € alguém que recebeu um muandaio pam produzis um
ponto de vista que € reconhecido come transcendente em
relacio aos ponos de vista singulares, sob a forma de
certificados de doenga, de inabilitacio ou de habilitacdo, um
ponto de vista que confere direitos universalmente reconheci-
dos ao detentor do cettificado. O Estado aparece assim como o
hanco ceniral que garante todos os certificados. Pode-se dizer
do Estado, nos termos que leibniz empregava a proposite de
Deus, que ele é o “geometral de todas as perspectivas”. E por
essa razio que se pode generalizar a famosa férmula de Weber
e ver no Estado o detentor do monopdlio da violéncia simboki-
ca legitima. Ou, mais precisamente, um arbitro, porém muito
poderoso, nas hutas por esse monopdlio.

Porém, na luta pela producio e imposicdo da visdo legiti-
ma do mundo social, s detentores de uma autoridade bure-
cratica nunca obt®m um monopdlio absoluto, mesmo quando
aliam a autoridade da ciéncia, como os economistas estatais, &
autoridade burocritica. De fato, sempre existem, numa
sociedade, conflitos entre poderes simbolicos que visam impor
a visio das divisdes legitimas, isto €, construir grupos. O poder
simbdlico, nesse sentido, & um poder de worldmaking. World-
making, a construcfio do mundo, consiste, segundo Nelson
Goodman, “em separar e unir, fregilenfemente na mesma
operagiio”, em realizar uma decomposicdo, uma andlise, e uma
composicio, uma sintese, freglientemente gracas aos rotulos.
As dassificacbes socials, como  acontece nas  sociédades
arcaicas, que operam sobretudo através de oposicdes dualistas
- masculino/feminino, alto/baixo, forte/fraco, etc, -, organi-

~zam a percepgic do mundo social e, em determinadas

condiches, podem realmente organizar o proprio mundo,
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Pode-se assim examinar agora e que condicdes um
poder simbolice pode se tornar um poder de constituigio,
tomando a palavra, juntamente com Dewey, tanlo no sentido
filosofice como no sentido politico: isto €, um poder de con-
servay ou transformar os principios objetivos de unifio e sepa-
racio, de casamento e divdrcio, de associaclio e dissociacio
que awam no mundo social, um poder de conservar ou trans-
formar as classificacdes atuzis em matéria de sexo, nacho,
regido, idade e estansto social, e isso através das palavras que
530 wutilizadas para designar ou descrever os individuos, os gru-
POs Gu as instituigdes.

Para mudar ¢ mundo, & preciso mudar as maneiras de fa-
zer o mundo, isto &, a visio de mundo e as operacBes praticas
pelas quais 0s grupos sZo produzidos e reproduzidos. O poder
simbélico, cuja forma por exceléncia € o poder de fazer grupos
(grupos & estabelecidos que € preciso consagrar, ou grupos a
serem estabelecidos, como proletariado marxists), esta baseado
em duas condiches, Primeiramente, como foda forma de dis-
curso performative, ¢ poder simbédlico deve estar fundado na
posse de um capital simbolico. O poder de impor 3s outras
mentes uma visdo, antign ou nova, das divisdes sociais
depende da autoridade social adquirida nas lutas anteriores. O
capital simbolico & um ¢rédito, & o poder atribuido aqueles que
obtiveram reconhecimento suficiente para ter condi¢io de
impor o reconhecimento: assim, o poder de constituicio, poder
de fazer um novo grupo, através da mobilizacio, ou de fazer
existir por procuracio, falando por ele enquanto porta-vou
autorizado, s6 pode ser obtido ao término de um longo pro-
cesso de institucionalizagdo, ac término do qual & ingtituido
wn mandatdrio, que recebe do grupo o poder de fazer o
grupo,

Em segundo lugar, a eficdcia simbolica depende do grau
efn gue & visao proposta esti alicercada na realidade; Evidente-
mente, a construcio dos grupos ndo pode ser uma construcio
ex nibilo. Ela terd tanto mais chances de sucesso quanio mais
estiver alicercada pa realidade: isto €, como eu disse, nas
afinidades objetivas entre as pessoas que se quer reunir. Quan-
to mais adequada for a teoria, mais poderoso serd o efeito de
teorda. O poder simbolico ¢ um poder de fazer coisas com
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palavras. £ somente na medida em que & verdadeira, isto é,
adequada ds coisas, que a descrigdo faz as coisas. Nesse senli-
do, o poder simbdlico € um poder de consagragio ou de reve-
lagio, um poder de consagrar ou de revelar coisas que ja exis-
tem. Isso significa que ele ndo faz nada? De fato, como uma
constelacdo que, segundo Nelson Goodman, comega a existis
somertte quando & selecionada e designada como tal, um
grupo ~- classe, sexo (gender), regido, nagio — sG comeqa a
existir enquanio tal, para os que fazem parte dele ¢ para os
outros, quando € distinguido, segunde um principio qualquer,
dos outros grupos, isto &, através do conhedimento ¢ do reco-
nhecimento,

Desse modo, compreende-se melhor, assim espero, o que
estd em jogo na luta a respeito da existéncia ou da nlo-existén-
cia das classes. A hta das classificacdes ¢ uma dimensio fun-
damental da huta de classes. O poder de impor uma visfo das
divisdes, isto €, o poder de torpar visiveis, explicilas, as
divisdes sociais implicitas, € o poder politico por exceléncia: €
o poder de fazer grupos, de manipular a esirulura objetiva da
sociedade. Como acontece com as constelagdes, o poder per-
formativo de designacio, de nominacio, faz exdstir no Estado
institvido, constituido, iste &, enquanto corporale body, corpo
constittido, enquanto corporatio, como diziam 08 canonistas
medievais estudados por Karsnorovicz, o gue alé entdo existia
apenas como collectio personarum plurium, colegio de pes-
soas miltiplas, série puramente aditiva de individuos simples-
mente justaposlos.

Aqui, se tivermos em mente ¢ problema maior que leatei
resolver hoje ~— o de saber como ¢ possivel fazer coisas, islo €,
grupos, com palavras —, defrontumo-nos com uma dltima
questdo, a questio do mistério do miaistério, o mysterium do
mifnisierium, como o0$ canonistas gostavam de dizer: como ©
porta-voz s¢ vé investido do pleno poder de agir e falar em
nome do grupoe que ele produz pela magia do slogan, da
palavra de ordem, da ordem e por sua simples existéneda
enquanto encarnacio do grupo? A exemplo do rei nas
sociedades arcaicas, Kex, que, segundo Benveniste, & encar-
regado de regere fines e regere sacra, de tragar € dizer as fron-
leiras entre o0s grupos e, por essa via, de fazé-los existir
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enquanio tal, o dirigente de um sindicate ou de um partido, o
funciondrio ou o expert investidos de uma aworidade estatal
520 igualmente personificagdes de uma ficgio social a que eles
dio existéncia, na ¢ por sua propria existéneia, ¢ da qual
recebem de volta seu propric poder. O porta-voz é substitueo
do grupo que existe somente através dessa delegacio ¢ que
age e fala através dele. Ele € o grupo feito homem. Como
dizem os canonistas: o status, a posicio, & o magisiratus, o
magistrado que a ocupa; oy, comno dizia Luis XIV, O Estado
sou eu”; ou ainda Robespierre: “Bu sou o povo”. A dlasse (ou ¢
povo, ou a na¢io, ou ualquer outra realidade social de cutro
modo inapreensivel) existe se existitem pessoas que possam
dizer que elas sio a classe, pelo simples fato de falarem publi-
camente, oficialmente, no lugar dela, e de serem reconhecidas
como legitimadas para fazé-lo por pessoas que, desse modoe, se
reconhiecem como membros da classe, do pove, da nagio ou
de qualguer outra realidade social que uma construcio do
mundo realista possa inventar ¢ impor.

Ispero té-los convencido, dentro dos limites de minhus
capacidades lingiisticas, de que a complexidade estd na reali-
dade social e ndo numa vontade, um pouco decadente, de di-
zer coisas complicadas. “O simples”, dizia Bachelard, “nunca €
mais do que o simplificade.” E ele demonstrou gue a ciénda
sO progrediu questionando as idéias shnples. Semelhante ques-
tionamento se impoe de maneira toda especial, 2 meu ver, nas
ciéneias socials, visto que, por todas as razdes que mencionei,
temos uz tendéncia para nos satisfazer muito facilmente com
as evidéncias que npos oferece nossa experiéneia de senso
comum ou 2 familiaridade com uma tradicio erudita,

O campo intelectual:
um mundo a parte®

P Vamos tomar um dominio especifico do espaco social
que o senhor abordou num artigo em alemdo: o campo
literario. “E surpreendente”, escreve o senlior, “que todos 0§
que se dedicaram 4 ciéncia das obras literirias ou artisticas |...]
sempre tenham negligenciado considerar o espaco social onde
estdo situados os que produzem obras e seu valor” Uma
analise que apreenda esse espugo social apenas enquanio
“meio”, “contexto” ou “pano de fundo social” parece-the insufi-
ciente. G que € entdo um “campo literario”, quais 530 0§ seus
pringipios de construgio?

E - A nogio de campo de producio cultural {que se
especifica como campo agtistico, campo lierario, campo cienti-
fico, etc.) permite romper com as vagas referéncias ao mundo
social (através de palavras como “contexto”, "meio”, “fundo
social”, “social background”) com que normalmente a histéria
social du arte e da literatura se contenta. O campo de producio
cultural ¢ este munde social absolutamente particular que a
velha nogio de repablica das letras evocava. Mas nao se deve
ficar limitado ac que nfc passa de uma imagem chinoda, E se
€ possivel observar todos s tipos de homologias estruturais e
funcionais enire ¢ campo social como um todo ou o campo
politice, e o campo literdrio, que como eles @ém seus domi-

* Entrevista com Karl Ofo Maue, para a Norddeusschen Bundfunk realizada
em Hamburgo, em dezembro do 1985.




170 PIERRE BOURDIEU

nantes ¢ sens dominados, scus conservadores e sua vanguarda,
suas lutas subversivas e seus mecanismos de reprodugiio, ainda
& verdade que cada um desses fendmenos reveste-se de uma
forma inteirarnente especifica no interior do campe Lteririo. A
homologia pode ser descrita comoe uma semelhangs na dife-
renga. Falar de homologia entre o campo politico e o campo
literdrio significa afirmar a existéncia de tragos estruturalmente
equivalentes — o que ndo quer dizer idénlicos — em conjun-
ios diferentes. Relagio complexa que vio se apressar em
destruir 0s que tém o habito de pensar em termos de tudo ou
nada. De um certo porto de vista, o campo literario (ou o cien-
tifico} € um campo como os outros (contra todas as formas de
hagiografia ou, simplesmente, contra a tendéncia de pensar
que os universos sociais onde sdo produzidas essas realidades
de exceclio que sdo a aste, a literatura ou u ciéacia 56 podem
ser totalmente diferentes, diferentes sob todos 0s aspectos): tra-
ta-se de uma questio de poder — o poder de publicar ou de
recusar a publicacao, por exemplo —, de capital - o do autor
consagrado que pode ser parcialmente transferido pura a conta
de um jovem escritor ainda desconhecilo, por meio de um
comentario elogioso ou de um preficio; — uqui como em ou-
tros lugares observam-se relacdes de forga, estratégias, interes-
ses, etc. Mas ndo hi win s traco designado por esses conceitos
que nde se revista no campo literdrio de uma forma especifica,
absolutamente irredutivel. Por exemplo, se € verdade que o
campo literdrio &, como todo campo, o lugar de relugdes de
forga (e de hatas que visam transformd-las ou conservi-las),
permanece o fato de que essas relagdes de forca que se
impdem a todos os agentes ue entram NO CAMPO — ¢ que
pesam com especial brutalidade sobre os novatos — revestem-
se de uma forma especial: de fato, elas ##m por principio uma
espécie muito particular de capital, que & simultaneamente ©
instromente € ¢ alvo das lutas de concorréneia no interior do
campo, a saber, o capital simbélico como capita? de reconheci-
ento ou consagragdo, institacionalizada cu ndo, que os dife-
rentles agentes e instituigdes conseguiram acumular no decorrer
das lutas anterores, a0 pre¢o de um trabatho e de estratégias
especificas. Ainda seria preciso determinar a natureza desse
reconhecimento, que ndo se mede nem pelo sucesso comercial
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- na verdade, seria o oposto deste -, nem pela simples con-
sagracio social — pertencer ds academias, obter prémios, etc.
—, nem mesmo pela simples notoriedade, gue, mal adquirida,
pode levar ao descredito. Mas o que eu disse ji sera suficiente
parz mostrar que se trata de alguma coisa muilo particular, Em
suma, com a nogio de campo obtém-se ¢ meio de apreender a
pagticularidude na generalidade, a generalidade na particular-
dade. Pode-se exigir du monografia mais idiografica (sobre o
campo lHterdrio francés na época de Flaubert, sobre a revolugio
efetivada por Manet no campo aristico, sobre as lutas no cam-
po literiric no fim do sécule XIX, estudos que estou fazendo
no momento) proposicdes gerais sobre o funcionamento dos
campos ¢ pode-se levantar, 2 partir de vima teoria geral do fun-
cionamento dos campos, hipiteses muito poderosas sobre o
funcionamersto de um estagio particular de um campo partica-
lar {por exemplo, o campo dos produtores de casas indivi-
duais, que estou estudando). Mas os habitos mentais sio tio
fortes — ¢ sobretudo nos que negam sua existénels -, que a
nocio de campo literdrio {ou artistico) estd fadada a duas
rechicdes de sentido oposto: pode-se considerd-la como uma
reafirmacio da irredutibilidade do mundo da arte ou da litera-
tura, constituido assim como universo de excecio, ignoraneo-
se as eslratégias, os inferesses € as lutas da existéncia comum,
oy, em sentido inverso, pode-se reduzi-la justamente dcuilo
contra 0 que ela foi construida, reduzindo essas estraiégias,
esses interesses e essas luias ds estratégias, interesses e lutas
que acontecem no campo politico ou na existéncia comum.
Para dar, 20 menos uma vez, um exemplo dessas criticas da
incompreensio, que desiroem uma pogio complexa achatan-
do-a, muitas vezes como toda a boa-fé, ao plano do senso
comum, cotidiano ou centifico, contra o qual ela foi conguista-
da — o que thes da todas as chances de receber a aprovacio
de todos 0s que se sentem 5eguUros Com O retorno s evidén-
cias -, eu gostaria de me referir rapidamente a um artigo de
Peter Birger*, que escreve: “Bourdien, ao conatririo [de
Adornol, defende uma abordagem funcionalista” fa rotulagio,
que é o equivalente “cientifico” do insulio, também ¢ uma

* “On the literacy history”, Poetics, agosto de 1983, pp.199-207
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estratégia comum, € quanic mais estigmatizante ¢ vago, logo,
frrefutavel, for o rdtulo, como neste case, mais podesoso o
insulto se torna — P, B “Ele analisa as agdes dos sujeitos no
que chama de ‘campo cultural’, levando em conta exclusiva-
mente as chances de conguistar poder ¢ prestigio, e considera
os objetos simplesmente como meios estratégicos que os produ-
tores empregam na luta pelo poder” Peter Biirger acusa de
reducionistno uma teoria que ele previamente reduziu: fala
como se¢ eu redurzisse o funcionamento do campo literario ao
do campo politico (acrescentando “exclusivamente” e “simples-
mente”), Na verdade, digo que, a exemplo do campo politico
ou de qualquer outro campo, o cumpo literdric é o lugar de
lutas (e quem poderia nega-lo? ¥m todo case, ndo Peter Biirger,
dada a estratégia que cle acaba de empregar contra mis...},
mas que essas lugas possuem alvos especificos, e que o poder e
prestigio que elas perseguem & de um tipo absolutamente par-
ticular (se vocé prestou atengiio, deve ser reparado que tive de
empregar umas vinte vezes, em detrimento da elegincia, o adje-
tivo “especifico™. Em suma, Peter Birger me acusa de ignorar
a especificidade das lutas anisticas e dos interesses envolvidos
nelas, justo o que ele de saida excluiv, por meio de uma estra-
aha. escotomizagio, da nogio de campo, ¢ que visava precisa-
mente explicd-los. Esse tipo de cegueira seletiva, da qual meus
esCritos costurnam ser vitima, parcce-me atestar as resisténcias
que 2 andlise cientifica do mundo social suscita.

Para voltar 4 sua questio — mas penso que esse predmbu-
io eritico nio foi indtl -, eu diria que ¢ campo literiric &
simultaneamente um campo de forgas e um campo de lutas
que visa transformar ou corservar a refagio de forgas estabele-
cida: cada um dos agentes investe a for¢a (o capital} que
adquiriv pelas lutas anteriores em estratégias que dependem,
quanto 4 ofentacko, da posicio desse agente nas relacdes de
forga, Isto €, de seu capital especifico. Em termos concretos,
trata-se, por exemplo, das lutas permanentes que opdem as
vanguardas sempre renascerttes 3 vanguurda consagrada (e que
ndo devem ser coafundidas com a luta que opde a vanguarda
como um edo aos “artistas burgueses”, como se dizia no séou-
lo XIX). Assim, na Franga, desde a metade do séoulo XX, a
poesia € o lugar de uma permanente revolucio (os ciclos de
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repovacio da escola dominante $30 Muito cusios): 05 NOVALOS,
que sdo também os mais jovens, gquesticnam o que foi contra-
posto pela revolugio precedente 4 ortodoxia anterior (& o caso,
por exemplo, da revolta dos parrasianos contra o “lilsmo”
romintico). Essa incessante contestacdo se traduz, em relagio
ds obras, por um processo de depuragio. A poesia se reduz
cacda vez mais & sua “essérncia”, isto é, 4 quintesséneia, no sen-
tido da alquimia, 3 medida que vai sendo despojada pelas
sucessivas revolugdes de tudo aquilo que, embora acessorio,
parecia definir propriamente o “poétice” - lHrismo, rima,
metro, a chamada metdfora poética, ele.

Quanto & questio dos limites, & preciso tomar cuidado com
a visdo positivista, que, pelas necessidades da estatistica, por.
exemplo, determina limites mediante uma decisio dita opera-
thria que decide asbitrarizmente, em nome da ciéncia, uma
questio gue ndo estd definida na realidade: saber quem € inte-
fectual € quem nfiio ¢, quem sio os “verdadeiros” intelectuais,
aqueles que verdadeiramente realizam a essérnicia do intelectual.
De fato, um dos alvos mais importantes que estio em jogo nas
lutas que se desenrolam no campo lterdrio ou artistico € a
definicio dos limites do campo, ou seja, da participagio legiti-
ma nas lutas, Dizer a propdsito dessa ou daquela corrente,
desse ou daquele grupo, que “isso ndo & poesia”, ou “literat-
ra”, significa recusar-lhbe uma existéneis legitima, significa
exclui-lo do jogo, excomungi-fo. Essa exclusio simbolica ndo é
sendo o inverse do esforco no sentido de impor uma definigio
da pratica legitima, no sentido, por exemplo, de constituir como
esséncia eterna e universal uma definicio historica de tal arte
ou de tal génerc que corresponda 20s interesses especticos dos
detentores de um determinado capital especifico, Quando bem-
sucedida, essa estratégia, que, assim como a competéncia que
el coloca em jogo, € inseparavelmente anistica e politica {no
sentido especifico), consegue garantir-dhes um poder sobre o
capital detido por todes os demais produtores, na medida em
que, através da imposicdo de uma definicio da pratica legitima,
é a regra do jogo mais favorivel a seus trunfos que acaba se
imponde a tados (e sobretudo, pelo menos no limite, aos con-
sunddores), sAo as suas realizagdes que se tornam a medida de
todas as realizagbes. De passagem, percebe-se que 05 conceitos
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esteicos que centa teoria estéiica se esforga para fundamentar
racionslmente, dedutivamente, segundo o modelo arsiorélico,
cuja inconsisténcia, incoerfnciz ou, no minimo, cuje carbter
vago ja foram apontados por outros, antes de mim {eu aqui
poderia invocar Wittgenstein), paradoxalmente sO recuperam
sua necessidade se os recolocarmos na Iogica, puramente socio-
logica, do campo onde foram gerados ¢ onde funcionuram
enquanto estratégias simbdlicus nas utas pela dominagio sim-
bélica, ou seja, pelo poder sobre um uso particular de uma cate-
goria purticular de signos e, desse modo, sobre a visdo do mun-
do natural e social.

Essa definicdo dominante se impde 4 todos, e em particu-
Iar 208 novatos, come um direito de entrada mais ou menos
absoluto. Compreende-se entido que as lutas a propésito da
definicio dos géneros, du poesia na viradu do século, do
romance a partir da Segunda Guerra Mundial ¢ com os defen-
sores do “nouvegu roman” sejam qualquer coisa menos guer-
ras flteis a respeito de palavras: & derrubuda du definicdo do-
minunte ¢ a forma especifica que tomam as revolucdes nesses
universos. E pode-se compreender melhor que os confrontos
que se¢ tornar2c objelo de andlises ¢ debutes académicos, a
exemplo de todas as querelas entre os Antigos e os Modernos
e de todas as revolugdes rominticas ou outras, sejam vividos
pelos protagonistas como questdes de vida ou morte.

P — Na medida em que exesce seu dominio no interior da
totalidade dos campos, o campo do poder exerce influéncia
sobre o campo literario. No entanto, o senhor atribui uma
*autonomia relativa” a este dltimo e avalia seu processo histori-
ce de formacio. Atualmente, em termos concretos, como se da
essa autonoria do campo literdrio?

R e Os campos de produgdo cultural ocupam uma
posi¢ao dominada no campo do poder: este ¢ um fato capital
que us teorias comuns da arte e du literarura ignoram. Ou, para
retraduzir numa linguagem mais corrente {porém, inadequada),
eu poderia dizer que os astistus € 0s escritores, e de modo mais
geral os intelectuuis, sio uma fragiio dominada da classe domi-
nante. Dominanies —- enguanto detentores do poder ¢ dos
privilégios conferidos pela posse do capital cultural ¢ mesmo,
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pelo menos no caso de alguns deles, pela posse de um volume
de capital cultural suficiente para exewcer um poder sobre o
capital cultural —, 08 escritores e os artistas s3o dominados nas
suas relagbes com os detentores do poder politico e econdmi-
<0, Para evitar qualquer mal-entendido, devo precisar que essa
dominagio jA ndo se exerce, como em oubras €pocas, através
das relages pessoais {como a rehigio entre o pintor € ©
comanditirio ou entre O escrifor ¢ © mecenas), mus toma a for-
ma de uma dominacio estrntural exercida através de mecanis-
mos mauito gerais como os do mercado. Essa posiciic contra-
ditoria de dominantes-dominades, de dominados entre os
dominantes ou, para explorar a homologia com o campo polit-
co, de esquerda entre a direita, explica a ambigitidade de suas
tomadas de posicio, que estd ligada a essa posigio de apoio
em falso. Revohados contra o que eles chamam de “burgue-
ses”, sdo solidarios com a ordem burguesa, como se vé em
todos os petiodes de crise em que seu capital especifico € sua
posicdo na ordem social encontram-se realmente arneacados
(basta pensar nas tomadas de posicio dos escritares, incluindo
o$ muis *progressistas”, como Zola, diante da Comuna).

A autonomia dos campos de produgdo culiural, fator estru-
tural que comanda 2 forma dus lutss internas 2o campo, varia
comsideravelmente ndo s6 de acordo com as épocas de uma
mesma sociedade, mas também de acordo com as sociedades.
E, concomitantemente, variam a forga relativa dos dois pdlos
no interior do campo e o peso relativo dos papéis arribuidos
a0 artista € a0 intelectusl. De um ludo, num extremo, com a
funcgiio de experi, ou de técnico, que oferece seus servigos sim-
bolicos aos dominantes {(a producio cultural também possui
seus téenicos, como os operdrios do teatro burgués ¢ os faze-
dores de lizeratura industrial), ¢ de outlro, no outr¢ extremo, o
papel, conquistado e definido contra os dominantes, de pen-
sador livre e critico, de intelectual que usa seu cupital especifi- -
o, conguistado por meio dy autonomiz ¢ garantido pela
propria autonomiy do campo, para intervir no terreno da politi-
ca, conforme o modelo de Zola ¢ Sartre.

P -~ Na Alemanha Federal, os intelectuais se definem,
pelo menos desde o movimento de 68, como estando de
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preferéneia A esquerda, eles se pensam por oposicio 3 classe
dominante. Isso € o que comprova, por exemplo, o impacto
refativamente grande da “teoria critica” da escola de Frankfust e
de fildsofos como Errst Bloch, Na sua andlise das lutas simboli-
cas, o senhor destina aos intelectinis um lugar no interior das
classes dominantes. O teatro dessas lutas simbdlicas, comoe ©
senlhor diz, € “a propria classe dominante”; trata-se eatdo de
“hutas de fragbes” no interior de uma classe da qual os intelec-
tajs constituem uma parte. Como o senhor chega a essa
andhse? Para o campo literdrio ou para algumas de suas parce-
las, ndo se coloca a questdo das possibilidades de exercer uma
agio sobre ¢ campo do poder? Essa ndo € justamente a preten-
sdo de uma lteratura engajada, ativa ou realista?

R — (s produtores culturais detém um poder especifico,
o poder propriamente simbolico de fazer com que se vel e se
acredite, de trazer & hiz, ac estado explicito, objetivado, expe-
riéncias mais ou menos confuses, fuidas, ndo formuladas, e até
ndo formulaveis, do munde natural e do mundo sodial, e, por
essa via, de fazé-las existir. Eles podem colocar esse poder a
servico dos dorninantes. Eles também podem, de acordo com a 16-
gica de sua luta no interior do campo do poder, colocilo a
servigo dos dominados no campo social como um todo: ¢
sabido que os “artistas™, de Hugo a Mallarme, de Courbet a Pis-
sarre, muitas vezes identificaram suas hutas de dominantes-
dominados contra 0s “burgueses” com as lufas dos dominados
tout court. Porém, e isso vale ambém para 0s que se preten-
_dem “intelectuais orgdnicos” dos movimentos revolucionarios,
as aliangas baseadas na homologia de posicic {dominante-
dominade = dominado) sfo sempre mais instaveis, mais
frageis, do que as solidariedades baseadas na identidade de
posiciio e, conseqglientemente, de condicdo ¢ de babitus.

Em rodo case, os interesses especificos dos produtores cul-
turais, na medida em que estio ligados a campos que, pela
propria i0gica de seu funcionamento, estimulam, favorecem ou
impdem a superagico do interesse pessoal no sentido comum,
podem levi-los a aches politicas, ou intelectuals, que se pode
chamar de universais,

P — Que mudanca a sua teoria traz para a ciéncia da lite-
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ratura, para a interpretacde da obra, para o espago tradicional
da ciéncia da literatura? O senhor rejeita tanto a hermenéutica
interna quanto a intertextualidade, ¢ também a andlise essen-
cialista como a “fiosofia du biografia”, para retomar 0s termos
criticos que foram utitizados pelo senhor para qualificar o tra-
batho de Sartre sobre Flaubert. Ao tomar “a obra de arte
enquanto expressic du totalidade do campe”, que tipo de con-
seqiiéneias isso tenr? ’

R. - A teoria do campo realmente faz com que se recuse
tanto ¢ estabelecimento de uma relagio direta entre a biografia
individual e a obra (ou entre a “classe social” de origem e a
obra} como a andlise interna de wma obra em particular ou
mesmo 4 andlise ntertextual, isto &, o relucionamento de um
conjunto de obras. Porque € preciso fazer udo isso ac mesmo
tempo. Postulo que existe uma comespondéncia bastante ri-
gorosa, uma homologia, entre o espaco das obras consideradas
rias suas diferencas, nos seus desvios (3 maneira da intertextua-
lidade), € ¢ espago dos produtores ¢ das instituicoes de pro-
dugio, revistas, editoras, etc. As diferentes posigdes no campo
de produgie, tais comoe estas podern ser definidas levando-se
e contd ndo sO ¢ género praticado, a categoria nesse género,
identificada através dos lugares de publicacio {editora, revista,
galeria, etc.) e dos indices de consagracio ou, simplesmente,
da ansignidude de entrada no jogo, mas também os indicadores
mais extericres, come a origem social e geogrifica, que se
retraduzem nas posicdes ocupadas no imerior do campo, cor
respandemn as posigbes tomadas no espaco dos modos de
expressio, das formas literarias e artisticas {(alexandring ou um
ouiro metre, rima ou verso livee, soneto ou balada, ete), dos
temas e, evidenlemente, de todos os tipos de indices formais
mais sutis que a andlise literdsria tradicional hi muito tempo
assinalou. Em oufros termos, para ler adequadamente umm
obra na singsaridade de sua textualidade, € preciso 1é-ia cons-
cieate ou inconscieatemente na sua interextizalidade, isto &,
através do sistema de desvios pelo qual ela se situa no espago
das obras contemporineas; mas essa leitura diacritica & insepa-
ravel de uma apreensio estrutural do respectivo autor, que é
definido, quanto ds suas disposicdes e tomadas de posicio,
pelas relagdes objetivas que definem ¢ determinam sua posigao
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no espaco de produgio e que determinam ou orentam as
relagOes de concorrénciz gue ele mantém com os demals
autores e O conjunto das estratégias, sobretudo formais, que o
tornz um verdadeiro astista ou um verdadeiro escritor — por
oposicdo 40 artista ou a0 escritor “ingénun”, como o douanier
Rousseau e Brisset, que, propramente falande, ndo sabem o
que fazem. Isso nfdo significa gue os artistas nlo ingénuos, cujo
pasadigima é, a 1meu ver, Duchamp, saibam realmente tudo o
gque fazem, o que também 03 tornaria clnicos ou impostores, £
necessario e suficiente que “acompanhem o lance”, que este-
jam a par do que se fex e se faz no campo, que tenham o “sen-
so da histéria” do campo, de seu passado ¢ também de seu
futuro, de seus desenvolvimentos funmos, do que estd por fa-
zer. Tudo #sso & uma forma de sentido do jogo, que exclui o
cinismo, que exige inclusive que sc esteja omado pelo jogo,
tomado pelo jogo a ponto de antecipar seu futuro. Mas que de
modo algum implica uma teoria do jogo enguanto jogo (o que
bastaria para transformar a #Husic como investimento no jogo,
como interesse pelo jogo, em ihisdo pura e simples) e nem
mesmo uma teoria do jogo, das leis segundo as quais ele fun-
cionz e das estralégias racionais que s30 necessarias para se
triunfar nele. A ndo-ingenuidade nio exclui uma forma de
inocéncia... Em suma, a natureza essencialmente diacritica da
producio que se realiza no interior de um campo faz com gue
sefg possivel e necessario ler todo o campo, tanto o campe das
tornadas de posicio quanto o campo das posigdes, em cada
obra produzida nessas condigdes. Isso implica que todas as
oposiches que costumam ser feitas entre o inlerno ¢ o €xXermno,
entre 2 hermenéutica e a sociologia, entre o lexto ¢ o contexto
s40 totalmente ficticias; elas se destinam a justificar recusas sec-
thrias, preconceitos inconscientes (e sobretudo o arstocratismo
do lector, que nido deseju sujar as mios estudando a sociologia
dos produtores) ou, simplesmente, a busca do menor esforgo.
Porque o método de anilise que proponho 6 pode ser real-
mente aplicado ac preco de um enorme trabalho. Fle exige
que se faca tudo o que ¢ feito pelos adeptos de cada um dos
métodos conhecidos (leitura interna, andlise biogrifica, ete),
em geral na escala de um s6 autor, ¢ tudo o gue & necessario
fazer para realmente construir ¢ campo das obras ¢ o campo
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dos produtores, bem como o sistema das relagdes que se esta-
belecem entre esses dois conjuntos de refagdes.

P~ No seu modo de ver, que lugar cabe a0 sujeito que
produz literatura ou arte? A velha imagem do escritor como
“criador simbdlico”, como aquele que “nomeia” ou “vé&", no
sentido em que Cassandra v&, essa imagem velha, mas intata ¢
ativa, parece-the importante? Que proveito um escritor pode
tirar de sua teoriz? _

R - O autor & realmente um criador, mas num sentido
muito diferente do que a hagiografia literiria ¢ artistica entende
por isso. Manet, por exemplo, opera uma auténtica revohigio
simbélica, 4 semelhanca de alguns grandes profetas religiosos €
politicos. Ele transforma profundamente a visdo do mundo, ou
seja, as categorias de percepgio e de apreciagic do mundo, os
principios de construgdo do mundo social, a defini¢io do que
& importante e do que nio €, do que merece ser representado
e do que ndo merece. Por exemplo, ele introduz e impde a
representagdo do mundo contemporineo, os homens com car-
tola e guarda-chuva, a paisagem urbana, nz sua trivialidade do
dia-a-dia. Isso em ruptura com todas as hierarquias, ac mesmo
tempo intelectuais e socials, que identificam o mais nobre (dig-
no enquanio tal de ser sepresentado) ao mais antigo, s roupas
a antiga, aos gessos dos ateliés de pintura, aos temas obri-
gat6rios da tradicdo grega ou biblica, etc. Nesse sentido, a re-
volugio simbdlica, que transtorna as estruturas mentais, que
incomoda profundamente os cérebros — © que explica a vio-
iéncia das reagdes da artica ¢ do pablico burgués —, pode ser
considerada a revolucdo por excelénciz. Os criticos que
percebem e denunciam o pintor de vanguarda comc um re-
volucionario politico nio estio inteiramente errados, ainda que
a revolucio simbolica esteja fadada, na maior parte do tempo,
a permanecer acantonada no dominio simbélico. O poder de
nomear, sobretudo o de nomear ¢ inomingvel, o que ainda nio
foi percebido ou que estd recalcado, € um poder considerivel,
As palavras, dizia Sartre, podem causar estrages. 1sso € o que
ocorre, por exemplo, quando elas fazem existir publicamente,
logo, abertamente, oficialrente, quando fazem com que sejam
vistas ou previstas coisas que s6 existiam no estado implicito,
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confuso, quando ndo recalcado. Representar, trazer 4 fuz, pro-
duzis, isso nio & pouca coisa. E entlio € possivel, nesse sentido,
falar de criacéo.

Os usos do “povo™

Para langar uma luz sobre as discussdes a propésito do
“pove” e do “popular”, basta ter em mente que o “povo” ou o
“popular” (“arte popular”, “religifo popular’, “medicina popu-
lar”) € um dos alves que estdo em jogo na luta entre os intelec-
tais. O fato de estar ou de se sentir autorizado a falar do
“povo” ou para o “povo” (no duple sentido: para o “povo” e
1o lugar do “povo”) pode constituir, por si 56, uma forca nas
lutas internas dos diferentes campos, politico, religioso, artisti-
co, etc, — forca tanto maior quanto menor for 2 autonomia do
campo considerado. Maxima no campo politico, onde se pode
jogar com todas as ambigitidades da palavia “povo” (“classes
populares”, proletariado ou na¢lo, Volk}, essa forga € minima
no campo literirio ou artistico que tenha conquistado um alto
grau de autonomia onde o sucesso “popular” acarreta uma for-
ma de desvalorizagio, € mesmo de desqualificaciio, do produ-
tor {sabe-se, por exemplo, dos esforcos de Zola no sentido de
reabilitar 0 “popuiar” e derrubar a imagem dominante no cam-
po). O campo religioso situa-se entre -0s dois, mas nio ignom
completamente a contradi¢do entre as exigéneias internas que
levam a buscar © raro, o distinto, 0 separado — por exempla,
uma religido purificada e espiritvalizada —, e as exigéncias
externas, em geral descritas como “comerciais”, que levam a

* Conferéncia apresentada em Lausanne no coldquio sobre socivlogia e hisioria
da arte, 4-$ de fevereiro de 1982
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oferecer & cllentela leiga mais despossuida culturalmente uma
religifio ritualista com fortes conotagdes migicas (por exemplo,
& das grandes peregrinacdes populares, Lourdes, Lisieux, etc.).

Segunda proposigio: as tomadas de posicio em relagio ao
“nove” e ao “popular” dependem, na sua forma ¢ conteido,
dos interesses especificos ligados primeiro ao fato de se per-
tencer a0 campo de producic culural € em seguida 4 posigio
ocupada no interior desse campo. Para além de wdo o que os
opde, 0s especialistas pelo menos estio de acordo quanio 4
reivindicar o monopdlio da competéncia Jegitima que os define
como coisa particular € quanto a lembrar a fronteira gue separa
os profissionais ¢ os leigos, O profissional tende a “odiar’ o
“leigo vulgar” que o nega enguanto profissional, dispensando
seus servicos: ele estd pronto a denunciar todas as formas de
‘espontaneismo” (politico, religicso, filostfico, artistico), capaz
de despossui-lo do monopdiio da prodogie legitima de bens e
servigos. Os detentores da competéncia legitima estio prontos
para se mobilizar contra tudo o que possa favorecer o autocon-
sumo popular (magia, “medicina popular®, automedicagdo,
etc.). Assimn, os clérigos estio sempre propensos a condenar
como magia ou supersticio ritualista e a submeter a uma
“purificacio” as priticas religiosas que, do ponto de vista dos
virtuoses religiosos, nfo manifestam © “desprendimento” ou,
como se diz em outro lugar, a “distincia” associada 3 idéia que
eles fazem para si da pratica aceitivel,

Assim, se o “popudar” negativo, isto €, “vulgar®, define-se
antes de tudo como o conjunto de bens e servigos culturais
que representamn obstaculos & imposicio de legitimidade pela
qual os profissionais visam produzir o mercade (assim como
conquistd-lo), criando a necessidade de seus proprios produ-
108, 0 “popular” positive (por exemplo, a pintura “primitiva” ou
a misica “folE") & o produto de uma troca de sinal que zlguns
clérigos, geralmente dominados no campo dos especialistas {e
provenientes das regides dominadas do espago social), operam
com uma preocupagio de reabilitagio que € inseparivel da
preocupagio de seu proprio encbrecimento. Por exemplo, nos
anos 30, tanto a “escola populista® de Louis Lemonnier, André
Thérive e Eugéne Dabit (todos de origem social muito baixa e
despossuidos em termos escolares) define-se contra o romance
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psicolbgico, arfstocsitico ¢ mundano (e também contra ¢ natu-
ralismo, cujos excessos el critica) quanto a “escola proletdria®
de Henri Poulaille se definiri contra o populismo, cujo espirito
pequeno-burguts ela critica. A maior parte dos discursos que
foram ou sio pronunciados em favor do “povo” sio cbra de
produtores que ocupam posigoes dominudas no campo de pro-
duczo. E, como Rémy Ponton mostrou muito bem a propdsito
dos romancistas regionalistas, 0 “povo’, mais ou menos idea-
lizado, costuma ser um refiigio contsa o fracasso ¢ a exclusio.
Observa-se inclusive que a relagdo que os produtores prove-
nientes do “povo” mantém com este mesmo “‘povo” tende a
variar, no proprio curso de suas vidas, de acordo com as
flusacses de seu capital simbdlico no interior do campo
{poderiamos demonstrar isso com o caso exemplar de Léon
Cladel}.

As diferentes representacdes do povo aparecem  assim
como expressdes transformadas (em fungio das censuras e
normus de formalizagio proprias de cada campo) de uma
relucio fundamental com © povo, que depende tanto da
posigio ocupada no campo dos especialistas — ¢, em termos
mais amplos, no campo sociul — quanto du trajerdria que con-
duziv a essa posigio. Os escritores provenientes das regides
dominadas do espago social podem, com chances de sucesso
mnto menores quanto maior for a autonomia do campo consi-
derado, jogar com sua suposta proximidade com ¢ povo, A
semelhanca de Michelet, que tenta converter o estigma em
emblema, reivindicando orgulhosamente suas origens, ¢ qgue
usa o “seu® “povo” e seu “senso do povo® para se impor no
campo intelectual. Intelectual consagrado (a0 contririo, por
exemplo, dos populistas e da maior patte dos romancistas
regionalistas, devolvidos 4 sux regifio e ao seu “pals” pelo fra-
casso), ele estd em condiciio de reivindicar com orgulho suas
origens pobres, sabendo que com isso s ird aumentar seu
mérito e sua singularidade {o que ¢ cbriga a se desculpar junto
4s suas tias, que nio gostam de ver a familia assim desvaloriza-
da.). Dito isto, sua exaltacdo do pove exprime menos o
“novo” do que 4 experiéncia de um duplo corfe, com ¢ “pove”
(Michelet sente isso muito cedo, como bern mostra Vialianeix)
e com o mundo intelectual.
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Mas evidentemente & no campo politico que o uso do
"povo” e do "popular” & mais diretamente rentavel, e a historia
das lutas no interior dos partidos progressistas € dos sindicatos
operdrios testemunha a eficiada simbolica do obreirismo: essa
estratégia permite que aqueles que podem reivindicar uma for-
ma de proximidade com os dominadoes apresentem-se como
detentores de uma espécie de direito de preempgio sobre o
“pove” €, desse modo, de uma missio exclusiva, e, 20 mesmo
tempo, gque instaurem como norma universal os modos de
pensamenio ¢ expressio que lhes foram  impostos por
condigbes de aquisicio pouco favoriveis ac refinamento in-
telectual, mas ele & também o que iles permite simultanea-
mente assumir ¢ reivindicar tudo o que os separa de seus con-
correntes € mascarar - e primeiro lugar para si mesmos - ¢
corie com ¢ "povo” que estd inscrito no acesso ac papel de

DONA-vOZ,
Nesse caso, como em todos os outros, a relacio com as
origens € vivida de maneira muito visceral ~— e dramatica —

para que se possa descrever essa estratégia como resultado de
um cileulo ¢inico. De fato, o principio das diferentes maneiras
de se situar em relagdo o "pove”, quer se trate do obreirismo
popular ou do humor wolkisch do “revoluciondrio conser-
vador”, bem como de todos 0s “direitos populares”, reside ain-
da € sempre na logica da luta no interior do campo dos espe-
cialistas, isto &, nesse caso, nessa forma muito particular de
antiintelectualismo que & vezes inspira nos intelectuais de
primeira geragio o horror ac estilo de vida artistica {Proudhon,
Pareto e muitos outros denunciam a "pornocracia®™ e ao jogo
intelectual, de longe idealizado, que pode chegar até o odio
revanchista de todos os Hussonnet jdanovistas, quando se ali-
menta do ressentimento suscitado pela faléncia dos empreendi-
mentos intelectuais ou pelo fracasso da integracdo ao grupo
intelectual dominante (pode-se pensar aqui no caso de Céline),

Compreende-se que a andlise preliminar da relagio objeti-
va com o0 objeto se imponha de maneira particularmente
imperativa a0 pesquisador, se ele quiser escapar 3 alternativa
do etnocentrismo de classe ¢ do populismo, que € a sua forma
invertida. Inspirado pela preocupagio de reabilitar, o populis-
mo, que também pode tomar a forma de um relativismo, tem
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como efeito anular os efeitos da dominacio: esforgando-se
para mostrar que o "povo” nada tem a invejar acs "burgueses”
em matéria de cultura e de distingéo, ele esquece gue suas
buscas cosméticas ou estéticas sio de antemio desqualificadas
como excessivas, mal colocadas, ou descolocadas, num jogo
em que os dominantes determinam a todo momento a regra do
jogo {coroa, ganho eu; cara, vocé perde) por sua propriz
existéncia, avaliando essas buscas pela regra da discricho ¢ a
simplicidade pela norma do refinamento.

Pode-se objetar que & possivel sair desse jogo de espelhos
pela pesquisa direta. E pedir ao “"pove” que de algum modo
seja o arbitro nas lutas dos intelectuais 4 seu respeito. Mas tudo
o gue dizem as pessoas comumente designadas como “o povo”
& realmente "popular”? E tudo o que sat da boca do "ver-
dadeiro” “povo” & a verdade verdadeira do “pove™ Com o
risco de dar aos fariseus da "causa do pove” uma opostunidade
para afirmar seus bons seatimentos, condenando esse atentado
iconoclasta contra o imagindrio populista, ey diria gue nada €
mais improvavel. Percebe-se bem isso quando os camponeses,
em quem a tradi¢io “revolucionria conservadora” sempre quis
ver a encarnacic do auténtico, recitam com toda a2 boa-fé os
clichés repisados das redages de escola priméria ou da vulga-
ta ruralista, paleo ou neo-ecoldgica, que lhes foi transmitida e
inculcada pelo trabalho de viarias geragdes de inrermediarios

" culturais, professores, padres, educadores, JAC, ¢ic, e que, se

for feita a sua genealogia, remonta até aquela categoria muito
particular de autores que freqiientam os manuais de escola
primdria, romaiicistas regionalistas, poctas menores, fregiiense-
mente devolvidos 4 celebraciio do "pove” e das virtudes “po-
pulares” por sua incapacidade {muitas vezes imputavel a ori-
gens “populares” ou  pequeno-burguesas) de triunfar nos
géneros maiores. E a4 mesma coisa & vilida para o discurso
operdrio, mesmo se, por intermédio do sindicalista ou da esco-
la de partido, ele deva mais a Marx ou a2 Zola do que a jean
Aicard, Ernest Perrochon, jean Richepin ou Frangois Coppée.
Para compreender esse discurso, que o registro populista (con-
sagrado pelo wiunfo da lieratura de gravador e da moda das
histérias de vida)} constii como substincia Gltima, € preciso
retomar todo o sistema de relagtes do qual & produto, todo o
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copjunto de condigdes sociuis de producio dos produtores do
discurse (em paricular 2 escola priména) ¢ do préprio discur-
50, logo, todo o campo de producio do discusso sobre o
‘pove”, parficulasmente as regides domirmdas do campo
literario e do campo politico. E desse modo nos vemos de
novo no ponto de partida, bem longe, em todo cuso, do
“povo” tal como o concebe a imaginacio populista.

Em suma, a “cultura popular® € um saco de gatos... As
proprias categorias empregadas para pensad-la, as questdes que
lhe s3o colocadas sio inadequadas. Em vez de falar sobee a
“cultura popular”™ em geral, duret o exemplo daquilo gue &
chamado de “lingua popular”. Aqueles que se insurgem contra
os efeitos de dominagio exercidos através do emprego da lin-
guu legitima costumarn chegar a uma espécie de inversio da
relacio de forca simbolica ¢ acreditam agir bem o consagrar
como tal a lingua dominada — por exemplo, em sua forma
mais autdnoma, isto &, a giria. Essy passagem do a favoer para o
contra, que também se observa em matéria de cultura quando
se fala de “cultura popular”, ainda é um efeito da dominacio.
De fato, & paradoxal definir a lingua dominada em relagio i
fingua dominante, que s6 se define ela mesma por referén-
cia a lingua dominada, Efetivamente ndo ha outra defini¢io de
lingua legitima, senfio que ela & ums recusa da lingua domina-
da, com a qual ela institui uma relagio que € a relagio da cul-
tura com a npatureza: nfo & por acaso que se fala de palaves
‘cruas” e “lingua verde”. Aquilo que é chamado de “lingua
popular” s3o modos de falar que, do ponto de vista da lingua
dominante, aparecem como naturais, selvagens, barbaros, vul-
gares. E aqueles que, por uma preocupacic de reabilitacio,
falam de lingua ou de culua populares sdo vitimas da 16gica
que leva os grupos estigmatizados a reivindicar o estigma
comeo signo de sua identidade.

Forma distinta da lingua “vulgar” — aos proprios olhos de
zlguns dos dominantes —, a giria & produto de uma buscu de
disting&o, porém dominadys, e condenada, por essa razio, a
produzir efeitos paradoxais, que nio podem ser compreendi-
dos quando se quer encerri-los na alternativa da resisténciz ou
da submissio que comanda a reflexdo corrente sobre a “lingua
popular”. Quando a busca dominada de distingio leva os
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dominados 2 afirmarem o que os distingue, isto €, aquilo mes-
mo em nome do gue eles sfo dominados e constituidos como
vulgares, deve-se falar de resisténcie? Em outros termos, se,
para resistir, ndo tenhlc OUro recurso & nao ser reivindicar
aguilo em nome do que eu sou dominado, isso & resisténcia?
Segunda questio: quando, ao contrido, os dominados se
esforcam por perder aquilo que 0s marca como “vulgares® e
por se apropriar daquilo em relacdo » que eles aparecem como
vulgares (por exemplo, na Franca, o sotaque parisiense), isso &
submissio? Acho que essa € v contradigdo insolGvel: € uma
contradiciio que estd inscrita na propria i6gica da dominagio
simbélica, mas as pessoas que falam de “cultura popular” nic
guerem admiti-la. A resisténcia pode ser alienanie ¢ a submis-
sio pode ser libertudora. Tal é o paradoxo dos deminados, e
ndo hi escapatéria. De fato, € mais commplicado ainda, mas
creio que iss0 ja ¢ suficiente para embarathar urn pouco as ca-
tegorias simples, em particular a oposicdo entre resisténcia ¢
submissdo, com as quals se costuma pensar €ssas questoes. A
resisténciy situa-se em terrenos muito diferentes do terreno da
cultura em sentido estrito - onde ela nunca ¢ obra dos mais
despossuidos, o que testemunham todas us formas de “contra-
cultura”, que, como eu poderfa mostrar, supdem sempre um
determinado capital cultural, E ela adquire as formas mais ines-
peradas, & ponto de permanecer quase invisivel para um olbo
cultivado.




A delegacio e o
fetichismo politico*

A delegacio pela gual uma pessoa da poder, como se diz, a
outra pessoa, a transferéneda de poder pela qual um mandante
autoriza um mandatirio a2 assinar em seu lugar, a4 agir em seu
lugar, a falar em seu lugar, pelu qual lhe di uma procuragio,
isto &, a plena potentia agendi, o pleno poder de agir por ela, &

um ato complexo que merece reflexfio. O plenipotencigrio, -

ministro, mandatagio, delegado, porta-voz, deputado, parflamen-
tag, € uma pessoa que possui um mandato, uma comissio ou
uma procuragdo para representar — palavra extraordinaria-
mente polissernica —, quer dizer, para mostrar e fazer valerem
o8 interesses de uma pessoa ou de um grupo. Mas, se & ver-
dade que delegar & encarregar algeém de uma fungio, de uma
missdo, transmitindo-the o propric poder que se tem, deve-se
perguntar como € possivel qué o mandatdric possa ter poder
sobre quem lhe di poder. Quando o ato de delegacio € realiza-
do por uma Gnica pessoa em favor de uma Unica pessoa, as
coisas sdo relativamente claras. Porém, quando uma (ica pes-
s0a & depositiria dos poderes de uma multidio de pessoas, ela
pode estar investida de um poder transcendente a cada um dos
mandantes, E, simultaneamente, ela de certo mado pode ser
uma encarnagdo dessa espécie de transcendéncia do social que
os durkheimianos muitas vezes nomearam,

* Conferéncia apresentada na Associagio dos Fstudantes Protestantes de Paris,
em 7 de junho de 1983, publicads em dctes de la Recherche en Sciences
Sociales, 32-33, unho de 1984, )

A DELEGACAO ¥ O FETICHISMO POLITICO 189

Mas isso ndo € nsdo, ndo s6 [id o risco de que a delegacdo
dissimule a verdade da relagio de representacio, como tamnbém
o paradoxo das situagdes em que um grupo s6 pode existir pela
delegacio a4 uma pessoa singular — o secretdrio-geral, o papa,
ete, — habilitada a agir como pessca moral, istc €, como substi-
tato do grupo. Fm todos esses casos, segundo a equacio que
estabeleciam os canonistas — a Igreja é o papa —, em aparén-
cia o grapo faz o homem que fala em seu lugar, em seus nome
— esse & O pensamento em termos de delegagdo —, a0 passo
que na realidade € quase o verdadeiro dizer que € o porta-voz
quem faz o grupo. £ porque o representante existe, porgue re-
presenta (acdo simbdlica), que o grupe representado, simboliza-
do, exisle e faz existlr, em retore, $eu representante COMO re-
presentante de um grupo. Percebe-se nessa relagdo circular a
raiz da ilusdo que, no limite, permite ao porta-voz ser considera-
do e considerar-se causa sud, & que ele & a causa do que produz
o seu poder, i que o grupe que o investe de poderes ndo exis-
tida - ou, em todo caso, ndo existiria plenamente, enguanto
grupo representado — se ele ndo estivesse ali para encarnd-lo.

Essa espécie de circulo original da representacio foi oculta-
da: substituiram-no por uma infinidade de questdes, das quais a
mais comum é a questio da tomada de consciéneia. Ocultou-se
a questio do fetichismo politico e o processo ao fim do quail o8
individuos se constituem {ou sdo constituidos} enquanto grupo,
mas perdendo o controle sobre o grupo no e pelo qual eles se
constituer. Hi uma especie de antinomia inerente ao politico
gue ge deve ao fato de os individues 50 poderem se constituir
{ou ser constituidos) enquantoe grupo, vale dizer, enguanio
forca capaz de se fazer entender, de falar ¢ ser ouvida, na medi-
da em que se despossuiremn em proveito de um porta-voz. E
isso tanto mals quanto mais despossuidos forem eles. E preciso
sempre correr o risco da alienagiio politics para escapar i alie-
nacdo politica. (Na verdade, essa antinomia s6 exdste realmente
para os dominados. Poderiamos dizer, para simplificar, que os
dominantes existem sempre, a0 passo que 0s dominados s6
existem ¢uando se mobilizam ou se munem de instrumentos de
representacio. Salvo talvez nos periodos de restauragio que se
seguem as grandes cdses, os dominantes 1ém interesse no lais-
ser-faire, nas estratégias independentes e isoladas de agentes
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aos quais basta serem razodvels para serem facionis € repro-
duzirermn a ordem estabelecida.)

E o trabatho de delegaco que, sendo esquecido e ignora-
do, torna-se o principio da alienagio politica. Os mandatarios e
OF ministros — tanto no sentido de ministros do culto como de
ministros de Estado — sio, segundo a formuls de Marx a
propdsite do fetichismo, um desses “produtos da cubega do

homern que aparecem comio que dotados de vida propria®, Os

fetiches politicos 530 pessoas, coisus, seres que parecem ndo
dever sendo a §i mesmos uma existéncia que lhes foi dada
pelos agentes sociais; os mandantes adoram sua propria criatu-
ra, A idolatria politica reside justamente no fato de que o valor
que existe na personagem politica, esse produto da cabega do
homem, aparece como uma misteriosa propriedade objetiva da
PESS0a, UMMl encanto, um carisma; O mynisterium aparece como
mysterium. Também aqui eu poderia citar Murx, cum grano
salis, claro, porque evidentemente suas anilises do fetichismo
ndo visavam (ndo sem motive) o fetichismio politico, Marx
dizia, na mesma passagem célebre: “O valor ndo traz escrito na
lesta o que ele @ Essa & a propria definicdo de carisma, essa
espécic de poder que parece ter origem em si mesmo,

Assim, a delegacio & o ato pelo qual tm grupo se consti-
wi, dotando-se desse conjunto de coisas que constitui os gru-
pos, isto &, uma sede ¢ militantes profissionais, um burequ em
todos os sentidos do termo, e primeiro no sentido de modo de
organizacio burocritica, com marca, sigla, assinatura, dele-
ga¢do de assinatura, carimbo oficial, etc. O grupo existe a par-
tir do momento em que se dotou de wn orgio permanente de
representacdo dotado de plena potentia agendi e de sigillum
authenticum, logo, capaz de substiair (“falar por” significa
“falar no lugar de” o grupo serial feito de individuos separa-
dos e isolados, em constante renovagdo, que sé podem agir e
falar por si mesmos. O segundo ato de delegacio, que & muito
mais camuflado e so qual precisarei voltar, ¢ ¢ ato pelo qual a
reatidade social assim constituida, o partido, a Igrej, etc., con-
cede um mandato a um individuo. Emprego a expressio
“mandatc burocritico” de proposito. Esse individvo serd o
secretatio —- escritdrio combina muito bem com secretdrio —,
serd o ministro, ¢ secretario-geral, et¢. JA pio é o mandante
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guem designa um delegado, mas o escritorio que concede um
mandato a um plenipotendidrio. Vou explorar essa espécie de
¢aixa preta: em primeiro lugar, a passagem dos sujeitos atomis-
ticos para o cscritorio; em seguida, a passagem do escritério
para O secretdrio. Para analisar esses dois mecanismos, temos
um paradigma que é o da Igreja, A Igreja, e através dela cada
um de seus membros, detém o “monopélio da manipulagio
legitima dos bens de salvacio®. A delegacdo, neste caso, é o
ato pelo qual a Igreja (e nio os simples figis) delega ao minis-
tre: o poder de agir em seu lugar

Em que consiste ¢ mistério do ministério? O mandatdrio
torna-se, pela delegacio inconsciente ~ falei como se ela fosse
consciente, para atender as necessidades da exposigdo, por
meio de um artificio andlogo 2 idéia de contrato social e,
capaz de agir como substituto do grupo de mandantes. Em ou-
tros termos, 0 mandatario de certa forma estd numa relacio de
metonimia com o grupg, ele &€ uma parte do grupo que pode
funcionar enquanto signo no hgar do grapo como um todo.
Pode funcionar encuanto signo passivo, objetivo, que significa,
que torna manifesta a presenga dos mandantes, eaguanto re-
presentante, enquanto grupo in ¢ffigie (dizer que a CGT foi
recebida no Eliseu significa dizer que o signo foi recebido no
lugar da coisa significada). Mas, além disso, trata-se de um sig-
no que fala, que, enguanto porta-voz, pode dizer o que & o
que faz, o que representa, o que imagina representar. B quar-
do se diz que a CGT foi recebida no Eliseu, o que se estd
querendo dizer & que o conjuntc dos membros da organizacgio
foi expresso de dois modos: pelo ato de manifestagiio, pela
presenca do representante, e, eventualmente, pelo discurso do
representante. E, ao mesmo tempo, percebe-se claramente
come a possibitidade de deturpagZio inscreve-se no proprio ato
de delegagdo. Na medida em que na maiosia dos atos de dele-
gacio os mandantes passam um cheque em branco 30 man-
datario, nem que seja peio fato de que muitas vezes ignotam
as guestbes 4s quals 0 mandatdrio terd de responder, eles se
colocam nas suas mios. Na tradicdo medieval, essa fé dos
mandatdrios que confiam na  instituigio chamava-se  fides
implicita. Fxpressio magnifica, que se transpde com muita
facilidade para a politica. Quanto mais despossuidas s3o as
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pessoas, sobretudo culturalmente, mais clas se véemn obrigadas
e inclinadas a confiar em mandatirios para ter voz politica. De
fato, os individuos em condicio isolada, silenciosos, sem
palavra, sem ter nem a capacidade nem o poder de se fazerem
ouvir, de se fazerem entender, estio diante da aliernativa de
calar ou de ser falados,

No caso limite dos grapos dominados, ¢ ato de simboliza-
¢do pelo qual se constitui o porta-voz, a constituicio do “movi-
mento”, é contemporineo & constituicio do grupo; ¢ signo faz
a coisa significada, o significante identifica-se 4 coisa significa-
da, que nio existiria sem cle, que se reduz a ele, O significante
nio € apenas aquele que exprime ¢ representa o grupo signifi-
cado; ele € aquilo que declara que ele existe, que tem o poder
de chamar 2 existéncia visivel, mobilizando-o, o grupo que ele
significa. # ¢ dnico que, ers determinadas condicdes, usando o
poder que the confere a delegagio, pode mobilizar o grupo: é
a manifestacio. Ao dizer: “Vou Ihes mostrar que sou represen-
tativo, apresentando-lhes as pessoas que represento” (esse é o
eterno debate sobre o ndmero de manifestantes), o porta-voz
manifesta sua legitimidade tornando manifestos aqueles que
lhe conferem 2 delegacio. Mas ele tem esse poder de tornar
manifestos os manifestantes- porque ele ¢, de certa forma, o
grupo que ele manifesta.

Em outros termos, pode-se demonstrar tanto em relagdo
aos funcionarios graduados, a exemplo do que fez Luc Bolians-
ki, como em rela¢ido ao proletariado, ou acs professores, que,
em muitos casos, para sair da existéncia que Sartre chamava
de serial e chegar 4 existéncia coletiva, nfio ha outra via sendo
passar pelo pora-voz. £ a objetivagio num “movimento”,
numa “organizacio”, o que, por uma fictio juris tipica da magia
social, permite a uma simples collectio personarum plurium
existir como pessoa moral, como dgente social.

BDarei um exemplo tomado 4 politica mais cotidiana, meais
comum, a que esta diante de nods todos os dias, Tsso para me
fazer compreender, embora com o risco de ser compreendido
de uma maneira ficil demais, com essa semicompreensio
comum que € o principal obsticulo 4 verdadeira compreensio.
O dificil, em sociologia, € conseguir pensar de modo completa-
mente assombroso, desconcertado, coisas que acreditivamos
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compreendidas havia muito tempo. E por isso que 2s vezes é
preciso comecar pelo mais dificil para realmente compreender
o mais facil. Voltando ao exemplo: durante os acontecimentos
de maio de 68, surgiu um certo sr. Bayet, que, ao longo das
“ornadas”, n4o deixou de falar em nome dos agrégés enquanto
presidente da Sociéte des Agrégés, sociedade que, pelo menos
na época, praticamente nio tinha base, Temos aqui um caso
tipico de usurpagio, com uma personagem que faz crer (@
quem? no minimo, & imprensa, que s6 reconhece e conhece
porta-vozes, condenando os demais a “livre opinido”), que pos-
sui “atrds de si” um grupo, pele fato de poder falar em seu
nome, enquanto pessoa moral, sem ser desmentido por
ninguém (tocamos aqui nos limites: quanto menos adeptos ele
tiver, menor serd o risco de ser desmentido; a auséncia de des-
mentido manifesta, na verdade, a auséncia de adeptos). O que
se pode fazer contra um homem como esse? Pode-se protestar
publicamente, pode-se abrir uma peti¢io. Quando membros do
Partido Comunista querem se livear da diregio, eles sio
devolvidos 4 série, 4 recorréncia, ao estatuto de individuos iso-
lados que devem dotar-se de um porta-voz, de uma dire¢do, de
um grupo para se livrarem do poria-voz, da dire¢do, do grupo
(o que a maijor parte dos movimentos, em particular os movi-
mentos socialistas, sempre denunciou como pecade capital —
o “fracionismo™. Fm outros termos, o que se pode fazer para
combater a usurpagio dos porta-vozes autorizados? Claro, exis-
tem respostas individuais contra todas as formas de esmaga-
mento pelo  coletivo, exit and wvoice, como diz Albert
Hirschman, a saida ou o protesto. Mas pode-se também fundar
umaz ouira sociedade. Se vocés consultarem os jornais da
época, verio gue, por volta de 20 de maio de 1968, aparecen
uma outra Société des Agrégés, com secretirio-geral, timbre,
escritdrio, ete, Ndo hi escapatbria,

Portanto, essa espécie de ato original de constituigio, no
duplo sentido, filosdfico e politico, que a delegacio representa
& win ato de magia que permite fazer existir ¢ que nfo passava
de uma colecio de pessoas plurais, uma série de individuos
justapostos, sob a forma de uma pessoa ficticia, uma corporatio,
UM COFpo, wm ¢orpo mistico encarnado num corpo {ou corpos)
bioldgicols), corfuus corporatm in corpore corporalo.
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A autoconsagracdo do mandatdrio

Tendo mostrado como a usurpagio estd presente em estado
potencial na delegagdo, como o fato de falar por — isto €, em
favor € em nome de alguém — implica a propensio para falar

no lugar de, gostaria de abordar as estratégias universais através

das quais o mandatério tende 2 se autoconsagrar. Pasa poder se
identificar com © grupo e dizer *eu sou o grupo”, “eu sou, logo,
o grupo &, o mandatirio deve de certa forma anular-se no
grupo, doar-se a0 grupo, clamar e proclamar “Bu  existo
somente pelo grupe”. A usurpagdo do mandatirio & necessaria-
mente modesta, supde 2 modéstia. Com certeza, & por isso que
todos os dirigentes partiddrios tém um ar de familiz. Existe uma
espécie de ma-f¢ estrutural no mandatdrio, que, para se apro-
priar da autoridade do grupo, deve se identificar. com o grupo,
reduzir-se ao grupo que © autoriza. Mas eu gostaria de citar
Kant, quando ele observa, em La religion dans les limites de la
simple raison®, que uma Igreja fundada na fé incondicionada e
ndo em uma fé racional nio feria “servidores” (ministrd), mas
“funciondrios de alto escaldo que ordenam {(gfficiales), e que,
mesmo quando ndo aparecem com todo o britho da hierarquia”,
coma na igrejd protestante, ¢ mesmo quando “se erguem. em
palavras contra uma tal pretensdo, querem ndo cobstante ser con-
siderados os dnicos exegetas autorizados das Santas Escrituras” e
assim transformam “o servigo da lgreja {ministeriunyy em domi-
nagio sobre seus membros (Ymperium), ainda que, para dissimu-
lar a usurpagdo, valham-se do modesto titulo de servidores”, O
mistério do ministéric sé pode agir case o ministro dissimule a
usurpacdo, bem como o imperium que ela the confere, afirman-
do-se como simples e humilde ministro. O desvio das pro-

priedades da posi¢iio social em proveito da pessoa sé é possive] -

na medida em que € dissimulado: essa & a propria definicio de
poder simbélico, Um poder simbolico € um poder que supde o
reconhecimento, isto €, o desconhecimento da violéncia que se
exerce alravés dele. Logo, a violéncia simbdlica do ministro s6
pode se exercer com essa espécie de cumplicidade que the con-

* Vrin, 1979, pp. 217-218
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cedermn, pelo efeito de desconhecimento que a denegagio esti-
mulz, agueles sobre 0s quais se exerce a violéneia.

Nietzsche diz isso muito bem em O Adwticristo, gue &
menos wma critica do cristianismo do que uma crftica do man-
datdrio, do delegado, sendo o ministro catélico a encarnacio
do mandatirio: é por isso que nesse livro ele ataca obstinada-
mente ¢ padre e a hipoctisia sacerdotal, bem como as estraté-
gias por meio das quais o mandatirio se absolutiza, se auto-
consagra. O primeiro procedimento que o ministro pode

cempregar consiste em fazer com que o considerem necessinio,

Kant #4 lembrava a invocagio da necessidade de exegese, da
ieitura legitima. Nietzsche a designa com fodas as letras: “Nio &
possivel ler esses Evangelthos sendio com 4 maxima prudéncia,
eles apresentam uma dificuldade atrds de cada palavra” (p. 69).
O que Nietzsche sugere € que, parz se AUlCCONSAZRAr COMO
intérprete necessirio, o intermedidrio deve produzir a necessi-
dade de seu préprio produto. E, para isso, precisa produziy a
dificuldade gue somente ele. poderd resolver. O mandatitio
opera assim - ainda estou citando Nietzsche — uma “transfor-
macio de st mesmo em sagradoe”. Para fazer com que sintam
essa necessidade, o mandatdrio recorre também 4 estratégia da
“‘abnega¢io impesscal”. “Nada € mais profunda e intimamente
destrutivo do que o ‘dever impessoal’, o sacrificio junto ao
Moloch da abstracZo” (p. 19). O mandatiric € aquele que
consigna a si mesmo tarefas sagradas: “Entre quase todos 0s
povas, o filosofo nio é mais do que o prolongamento do tipo
sacerdotal, de modo que essa heranga do padre - recompen-
sar-se com moeda falsa — nio nos surpreendesd mais. Quando
se t#m tarefas sagradas, por exernplo, emendar, salvar, redimir
o homem, [...} nfo se € igualmente salvo por semelhante tare-
fa?" (p. 21).

Todas essas estratégias do sacerddcio tém como fundamen-
to 2 mi-f& no sentido sarfriano, a mentira para si mesmo, a
“mentira sagrada” afravés da qual o padre decide sobre o valor
das coisas dizendo que s3o absolutamente boas as coisas que
540 boas para ele (p. 413 o padre, diz Nietzsche, € aquele que
“chama Deus 4 sua propriz vontade” (p. 77). (D2 mesma for-
ma, poderiamos dizer: o politico chama povo, opinido, nagio 2
sua propria vontade,) Cito Nietzsche rais uma vez: “A lei, a
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vontade de Deus, o livio santo, a inspiragio — outras tantas
palavras para designar as condigdes segundo a$ quais o padre
alcanga o podes, com as quais ele mamém o poder —, esses
conceitos estdo na base de todas as organizacdes sacerdotais,
de todas as formas de dominagio sacerdotl ou, antes, filosofi-
co-sacerdotais” {p. 94). O que Nietzsche quer dizer € que o8
delegados réeduzem a si mesmos os valores universais, apro-
priam-se dos valores, “requisitam a moral” {p. 70}, e, porfanto,
acambarcam as nogdes de Deus, de Verdade, de Sabedoria, de
Povo, de Mensagem, de Liberdade, etc. E as transformam em
sindnimos de qué? De st mesmos. “Eu sou a verdade.” Eles se
tornam sagrados, autoconsagram-se ¢, simultaneamente, tragam
o limite entre eles e os simples profanos, tornam-se assim,
como diz Nietzsche, “a medida de todas as coisas™

E no que eu chamana de efeifo de ordculo, gracas ao qual
o porta-voz faz com que fale o grupo em nome do qual ele
fala, falando assim com todz a autoridade desse ausente
impalpavel, que melhor se percebe z fungio da undldade sa-
cerdotal: é anulando-se completamente em beneficio de Deus
ou do Povo que o sacerdote se faz Deus ou Povo. E gquando
me torne Nada -~ ¢ porque sou capaz de me tornar Nada, de
me anular, de me esquecer, de me sacrificar, de me dedicar —
que me torno Tudo. Sou apenas o mandatirio de Deus ou do
Povo, mas aquilo em nome do que eu falo é wdo, e nessa
condicio eu sou tudo. O efeito de ordculo ¢ uma auiéntica
duphicacio da personalidade: a pessoa individual, 0 eu, anula-
se em proveito de uma pessoa moral transcendente (“Entrego
minha gessoa 3 Franga™. A condigdo para o acesso ao sacerdd-
cio & uma aut@ntica mefanoia, uma conversio; o individuo
comusn deve morrer pasa que nasga a pessoa moral. Morre e

torna-se uma instituicdo (€ isso o que fazem os ritos de institui- -

¢do). Paradoxalmente, os que se fizerasa nada para se tornar
tudo podem inverter os termos da relagdo e censurar 0s que
sdo apenas eles mesmos, que falam apenas por si mesmos, por
ndc serem nada de fato ¢ de direito (porque incapazes de
abnegacio, etc.). £ o direito de reprimenda, de culpabilizacio
— uma das vantagens do militante, - :

Em suma, o efeito de oriculo é um desses fendmenos que
temos a Husio de compreender ripido demais — todos nds
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ouvimos falar de Pitia, dos sacerdotes que interpretam o discar-
50 oracular — ¢ ndo sabemos reconhecé-lo no conjunto de si-
tuagbes em que alguém fala em nome de alguma coisa a que.
esse alguem da existéncia por meio de seu proprio discurso.
Toda uma série de efeitos simbélicos que se exercem dia- -
riamente na politica repousa nessa espécie de ventriloquia
usurpadora, que consiste em fazer com que falem aqueles em
nome de quem se fala, em fazer com qué falem aqueles em
nome de quem se tem o direito de falar, em fazer com que fale
o povo em nome de quem se estd autorizado a falar. Quando
um politico diz “o povo, as classes populares, as massas popu-
lares”, ete., ele raramente deixa de produzir o efeito de oriculo,

“isto &, o efeito que consiste em produzir simultaneamente a

ménsagem e o deciframento da mensagem, em fazer com que
se acredite que “Bu soU um outro”, que ¢ porta-voz, merg subs-
tituto sibdlico do povo, € realmente o povo no sentide em

-que tudo o que ele diz € a verdade e a vida do pova.

A usurpacio que reside no fato de alguém se afirmar como
capaz de falar “em nome de” € o que auforiza a passagem do
indicativo ao imperativo. Se eu, Pierre Bourdien, dtomo singu- .
lar, em condigio isolada, falando apenas por mim mesmo, se
eu digo: € preciso fazer isso ou aquilo, dersubar o governo,
rejeitar o¢ foguetes Pershing, quem me seguird? Mas, se me
encontro colocado em condigdes estatutirias que me permitam
aparecer  falando “em nome das massas populares” ou, 4

Jortiori, “em nome das massas populares e da Ciéncia, do

socialismo cientffico”, isso muda tudo. A passagem do indicati-
vo ao impetativo - os durkheimianos, que tentaram funda-
mentzr uma moral na ciéacia dos costumes, compreenderam
iss0 muito bem — supde 2 passagem do individual ao coletivo,
principio de toda coagdo reconhecida ou reconhecivel. O
efeito de ordculo, forma limite da performatividade, & o que
permite ac porma-voz autorizado autotizar-se jumo 2o grupo
que ¢ autoriza para exercer uma coagio reconhecida, uma vio-
léacia simbdlica sobre cada um dos membros isolados do
grupo, 8¢ eu sou o coletdvo feito homem, o grupo feito
homem, € se esse grupo & o grupo de que voce faz parte, que
o define, que lhe dd uma identidade, que faz com que vocd
seja realmente um professor, realmente um protestante, real-
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mente um catdlico, etc., ndo hd realmente mais nada a fazer
senfio obedecer. O efeite de odenlo & a exploragio da trans-
cendéncia do grupo em relagfio ao individuo singudar operada
por um individuo que de cena forma € efetivamente o grupo,
guando nio porque ninguém pode se levantar e dizer: “Vocd
‘ndo € o grupo”®, 2 menos gue seja para fundar am outro grupo
& se farer reconhecer como mandatdrio desse novo grupo.

Esse paradoxo da monopolizacio da verdade coletiva esta
na origem de todo efeito de imposicio simbélica: eu sou o
grupo, isto &, a cozgio coletiva, a coagio do coletivo sobre
cada membro, sou o coletivo feito homem e, simultaneamente,
sou aguele que manipula o grupo em nome do prépric grupo;
eu me autorizo junio 20 grupo Gue me autoriza para coagir ©
grupo. {A vicléncia inscrita no efeito de ordculo nunca se faz
sentiy com tanta intensidade quanto nas situacdes de assem-
bigia, situaches tipicamente eclesiais, onde os porta-vozes nor-
malmente auviorizados e, em situagdes de crise, os portéwozes’
profissionais que se autorizam, podem falar em nome de todo
0 grupo reunido: ela se sente na impossibilidade quase fisica
de produzir uma fala divergente, dissidente, contra a unanimi-
dade forgada que produzem o monopdiio da fala e as técnicas

de unanimizagdo, como ©s votos com a mio levantada ou por’

aclamagio de mogdes manipuladas.)

Seria precise fazer uma andlise lingiiistica desse iogo duplo
— Ou dupio eu — e das estratégias retGricas por meio das
quais se exprime z mi-fé estrutural do porta-voz, especial
mente ¢om a constante passagem do nds ac ey, No dominio
simbdlico, os atos de forga traduzem-se por “atos de forma” ~—
e & com a condigic de saber disso que se pode fazer da
andlise lingiiistica um instrumento de critica politica e da retéri-
ca, uma ciéncia dos poderes simbdlicos. Quando um dirigente
partidario quer empreender um ato de forca simbdlica, passa
do eu ao nds. Ele ndo diz: “Bu penso que vocds, socidlogos,
devem estudar os operdrios”, mas: “Nos pensamos que vocés
- devem...”, ou: “A demanda social exige que...” Logo, o eu do
mandatdrio, o interesse particular do mandatiso deve escon-
der-se atris do interesse proclamado do grupo, e o mandatirio
deve “universalizar seu interesse pasticular”, como dizia Marx, a
fim de fazé-lo passar por interesse do grupo. Em termos mais
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genéricos, o0 uso de uma linguagem abstrata, das grandes
palavras abstratas da ret6rica politica, o verbalismo da virtude
abstrata, que, como Hegel percebeu bem, gera o fanatismo e ¢
terrorismo jacobino (€ preciso ler a terrivel fraseologia da cor-
respondéncia de Robespierre), tudo isso participa da logica do
“duplo eu” que fundamenta a usurpacio subjetiva ¢ obietiva-
mente fegitima do mandatario.

Gostaria de tomar o exempio do debate sobre a atte popu-
lar. {(Estou um pouco preocupado com a comunicabilidade do
que estou dizendo e isso deve estar sendo percebido pela difi-
cuidade em me comunicar.) Vocgs conhecem o debate recor-
rente sobre a arte popular, arte proletiria, realismo socialista,
cujtura popular, etc., debate tipicamente teoldgico no qual a
sociologia ndo consegue entrar sem cair numa armadilha. Por
qué? Porque se trata do terreno por exceléncia do efeito de
oraculo que acabei de descrever, O que é chamado, por exem-
plo, de realismo socialista € na verdade o produto {ipico dessa

_substituigio do eu particular dos mandatdrjos politicos, do eu

jdanoviano, para chami-lo pelo nome; ou seja, pequeno bur-
gués intelectual de segunda ordem, que deseja fazer reinar a
ordem, sobretudo sobre os inteleciuais de primeira ordem, e
que se universaliza instituindo-se como povo. E uma andlise
elementar do realismo socialista mostraria que n2o hi nada de
popular nisso que na verdade é um formalisme ou mesmo um
academismo, fundado numa iconografia alegdrica muito abstra-
ta, o Trabalhador, etc. (zsinda que essa arte parega responder,
muito superficialmente, 3 demanda popular de realismo). O
que se exprime nessa arte formalista e pequeno-burguesa —
que, longe de exprimir o povo, encerra a denegacio do povo,
sob a forma daquele “povo” de torso nu, musculoso, bronzea-
do, otimista, othando parz ¢ futuro, etc. — ¢ a filosofia social,
o ideal inconsciente de uma pequena burguesia de homens de
aparelho que trai seu medo real do povo real identificando-se
com um povo idealizado, segurando tochas, facho da Hu-
manidade... Podesfamos fazer a mesma demonstracio a propo-
sito da “cultura popular”, etc. Trata-se de casos tipicos de subs-
tituicho de sujeito, O sacerddcio — ¢ isso € o que Nietzsche
queria dizer —-, padre, Igreja, dirigentes partidisios de todos os
paises, substitui pela sua propria visio de mundo (deformada
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por sua Kbido dominandt) a visao de mundo do grapo de que
ele supostamente € a expressio. Hoje em dia usa-se o povo
COmO em oulras €pocas usava-se Deus, para acertar conias
entre clérigos,

A bomologia e os efeitos de desconbecimento

Mas agora & preciso perguntar como todas essas estratégias
de jogo duplo, ou de duplo eu, podem funcionar apesar de
udor como é possivel que o jogo duplo do mandatirio ndo se
deauncie a si mesmo? O que precisa ser compreendido € o

gue constitui 0 ponto nodal do misterio do ministério, ou seja,

a “impostura legitima”. De fato, nlo se wrata de sair da repre-
sentagio irzgérma do mandatdrio devotado, do militante desin-
teressado, do disigente cheio de ubnegagio, para cair na visfo
¢inica do mandatario como usurpador consciente e organizado
— @553 & a visdo do século XV, 4 Helvetius e de Holbacly, do
padre, uma visdo muito ingénua na sus uparente lucidez. A
impostura legitima so € bem-sucedida porque o usurpador nio
é um calculador cinico que engana conscientemente o povo,
mas alguém que com toda a boafé considera-se uma coisa
diferente da que ele &

Um dos mecanismos que fazem comn que a usurpac3o € o
jogo duplo funcionem, se assim posso dizer, com toda a
inocéncia, com a mais perfeita sinceridade, ¢ que em muHos
casos os interesses do mandatério e os interesses dos man-
dantes coincidem em grande parte, de modo que ¢ mandatério
pode acreditar e fazer com que acreditem que ele ndo possui
interesses 4 margem dos interesses de seus mundantes. Para
explicar isso, sou obrigado a dar uma volta por uma zndlise
um pouce mais complicada, Existe um campo politico {assim
como existe um espaco religioso, artistico, ete.}, isto &, um uni-
verso autbnome, um espaco de jogo onde se joga um jogo que
possui regras proprias; e as pessoas envolvidas nesse jogo pos-
suem, por esse motivo, interesses espectficos, interesses (que
sao definidos pela I6gica do jogo e nio pelos mandantes; Esse
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espaco politico tem uma esquerda, uma direita, com 08 porta-
vozes dos dominantes € 0s poria-vozes dos dominados; o
espaco social também possui seus dominantes e seus domina-
dos; e esses dois espacos se correspondem. HA uma homolo-
gia. Isso quer dizer que, grosso modo, aguele gque ocupa no
jogo politico uma posicio de esquerda @ estd para aquele que
ocupa uma posigio de direita b, assitn como aguele que ocupa
uma posi¢ic de esquerda 4 estd para agquele gue ocupa vina
posicio de direita B no jogo social. Quando a quer atacar b
para acertar contis especificas, ele atende aos seus interesses
especificos, definidos pela légica da concorréncia no interior
do campo pofitico, mas, 20 mesmo empo, atende aos interes-
ses de A Essa comncidéncia estrutural dos interesses espectficos
dos mandatirios ¢ dos interesses dos mandantes estd na base
do milagre do ministério sincero e bem-sucedido. As pessoas
que atendem bem aos interesses de seus mandantes sfio pes-
soas que atendem a si mesmas a0 aendd-los.

Se ¢ preciso falar de interesse, & porgue essa nogio tem
uma fungio de ruptura; ela destrdi a ideologia do desprendi-
mento, que € a ideologia profissional dos clérigos de todo .
género. As pesscas que ¢stio no jogo religioso, intelectual ou
politico possuem interesses especificos que, por mais dife-
rentes que sejam dos interesses do diretor-presidente que joga
no campo econdmico, nac sdo menos vials, wdos esses inte-
resses simbolicos (ndo dar o brago a torcer, nio perder sug cir-
cunscricdo, calar 4 boca do adversario, triunfar sobre uma “cor-
reate” adversiria, ganhar u presidéncia, ete) constituem-se de
tal modo que, ao atendé-los, ao obedecer a eles, & comum
(existem natiralmente casos de descompasso, nos quais os
interesses dos mandatisios entram em conflito com os ineres-
ses dos mandantes) que os mundatdrios atendam a seus man-
dantes; ccorre, em todo caso, € com muito mais freghiéneia do
que se poderia esperar se tudo acontecesse a0 acaso oG segun-
do a iogica da agregaclo puramente estatistica dos interesses
individuais, que, em virtude da homologia, 0s agentes que se
contentam em obedecer ao que thes impde sua posicio no
jogo atendem, justamente por isso e de quebra, s pessoas a
que eles supostamente prestam servigos. O efeito de me-
tonimia permite u universalizacio dos interesses particuiares de
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dirigente partidiario, permite atribuir os interesses do man-
datdrio aos mandantes que ele supostamente representa, O
principal mérito desse modelo estd em explicar o falo de os
mandatdrios ndo serem cinicos (ou muito menos e conu fre-
giéncia muile menor do que se poderia esperar), de serem
envolvidos pelo jogo e de realmente acreditarem no que
fazem.

Ha muitos casos come esse, nos quais 08 mandantes € os
mandatirios, os clientes ¢ os produtores, estio numa relacio
de homologia estrutural. E o caso do campo intelectual, do
campo do jornalismo: considerando que o jornalista do Nouvel
Obs estd para o jornalista do Figaro, assim como o leitor do
Nouwvel Obs estd para o ledtor do Figaro, quando ele se com-
praz em acertar contas cors o jornalista do Figaro, cle estd
agradando ao leitor do Nouywel Obs, sem nunca procurar direta-
mente agradar-lbe, Trata-se de wm mecanismo muito simples,
mas que desmente a representagio comum da acdo ideolégica
como service ou servilismo interessados, como subniissdo
interessada a uma fungdo: o jormalista do Figaro nio é o
escrevinhador do episcopade ou o lacio do capitalismo, etc.;
ele &, primeiro, um jornalista que, de acordo com © mornento,
é obsedado pelo Nouvel Observateur ou peio Libération.

Os delegados do aparelbo

A aqui del énfase 4 relagio entre mandantes e man-
datarios. Agora € preciso examinar a relacio entre o corpo de
mandatirios, o aparelho — (ue possui seus interesses e, como
diz Weber, suas “tendéncias proprias”, em especial a tendéncia
para a autoperpetuacio ~ ¢ 08 mandatirios individuais, Quan-
do o corpo de mandatdrios, © corpo sacerdotal, o partido, etc.,
afirma suas tend@ncias propras, os interesses do aparelho
prevalecem sobre os interesses dos mandatirios individuais,
que, por essa razio, deixam de ser responsiveis perante os
mandantes para se tornarem responsaveis perante o aparetho:
a pattir de entio, j{ ndo € possivel compreender as pro-
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pricdades ¢ as praticas dos mandatdrios sem passdr por um
conhecimento do aparetho.

A lei fundamental dos aparelhos burocrticos exige que o
aparetho dé wdo (e especialmente o poder sobre o apareiho)
aqueles que the dio mdo e esperam tudo dele porgque ndo €m
nada ou nfo s3o nada 4 margem dele; em fermos mais brutais,
o aparctho di mais valor aqueles que lhe dio valor porgue 520

estes que ele domina melhor, Zinoviev, que compreendeu

muito bem essas coisas, € nfo sem MOUVeS, mas que continua
preso a jizos de valor diz: “A origem do sucesso de Stilin
reside no fato de ele ser alguém extraordinariamente medio-
cre™, Ele passa bem perto do enunciado da lei Ainda a
proposito do dirigente partidirio, fala de *uma forga extraordi-
nariamente insignificante e, por essa razdo, invencivel” {p.
307). Sdo belas [formulas, mas uvm pouce falsas, porque a
intengio poldmica, que hes di o encanto, impede considerar o
dado tal como ele & {0 que ndc equivale a aceita-lo). A indig-
nacio moral ndo € capaz de compreender que sejam bem-
sucedidos no aparetho aqueles que a intuigdo carismética
percebe como os mais idiotas, os mais ordindrios, aqueles que
ndo possuern nenhum valor proprio. De fato, eles sdo bem-
sucedidos n3o por serem 0s mais ordindrios, mas por ndo
teremn nada de extraordindsio, nada além do aparetho, nada
gue 05 autorize a tomar liberdades em relagio ao aparelho, a
se fazer de esperios. :

Hi ertdo uma espécie de solidariedade estrutural, nio aci-
dental, entre os aparelhos ¢ determinadas categorias de pes-
soas, definidas sobretudo negativamente, como nio tendo ne-
nhuma- das propriedudes que & interessante possuir em dado
momento no campo em questio. Em tenmos mais neutros,
diremos que os aparelhos consagrario pessoas confidveis. Mas
confidveis por qué? Porque ndo possugm nada que lhes permi-
ta se opor ao aparelho. Assim & que, tanto no Partido Comu-
nists Francés dos anos 30 como na China da Revolucdo Cultu-
ral, 08 jovens mmias vezes serviram como comitres simbolicos,
como cies de guarda. Ora, os jovens ndo sdo apenas o entu-
siasmo, a ingenuidade, 4 convicgdo, tudo aquilo que sem pen-

* Les bauters boantes, ed, Juillard - T'Age d'Homme, p. 306
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sar muito associamos i juventude; do ponto de vista do meu
modelo, eles sio também aqueles que ndo possuem nada; sdo
as novatos, aqueles que chegam ao campo sem capital. E, do
ponto de vista do aparelho, s&o bucha de canhio puara comba-
rer 08 velhos, que, comegando a ter capital, seja através do par-
tido, seja por si mesmos, usam esse capital parz contestar o
partido. Aquele que ndo possui nada € um incondicional; e ele
tem menos ainda a opor na medida em que ¢ aparetho the da
muito, de acordo com sux incondicionalidade, ¢ seu nada.
Assim & que nos anos 30 este ou aquele intelectual de vinte ¢
cinco ano0s conseguia ex officio, por delegacdo do aparelho,
um publico que somente os intelectuais mais consagrados
podiam conguistar, mas, nesse caso, se assin posso dizer, por
conta do autor.

Essa espécie de lei de ferre dos aparelhos € reforgada por
um outro processo gue vou abordar muito rapidamente e que
eu chamaria de “efeito comité”. Refiro-me i andlise feita por
Marc Ferro do processo de bolchevizacko. Nos sovietes de
bairro, nos comités de fabrica, ou seja, nos grapos espontineos
do comego da Revolugio Russa, todo mundo comparecia, as
pessoas falavam, etc. Depois, a partir do momento e que se
designava um militante profissional, as pessoas comecavam a
comparecer menos. Com a institucionalizacio encarnada pelo
militante profissional e pelo comité, tudo se inverte: o comitd
tende a monopolizar © poder, diminui o ndmero de pastici-
parges das assembiéias; & o comit® que convoca assembléias, e
os participantes servern, de um lado, para manifestar a repre-
sentatividade dos representantes e, de outre, para ratificar suas
decisdes. Os militantes profissionais comecam a censurar 0s
membros comuns por ndo comparecerem com a necessiria fre-
qiiéncia 3s assembiéias que os reduzem a tais fungdes.

Esse processe de concentracdo do poder nas mdos dos
mandatarios & uma espécie de realizacio histérica do que é
descrito pelo modelo tedrico do processe de delegacio. As
pessoas estio 4, elas falam, Depois, vem o militante profissio-
nal, e as pessoas comparecem menos, Em seguida, hd um
comité, que comega a desenvolver uma competéncia especifi-
ca, uma linguagem propria. (Poderfamos lembrar aqui o desen-
volvimento da burocracia da pesquisa:- hi pesquisadores, ha
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administradores cientificos que supostamente prestam servigos
208 pesquisadores. Os pesquisadores nio compreendem sua
linguagem burocritica — “verba de pesquisa”, “prioridade”,
etc. — &, nos dias que correm, écnico-burocratica — “deman-
da social”. De repente, eles param de ir, e seu absenteismo &
denunciado, Mas alguns pesquisadores continuam, aqueles que
tem tempo. £ i se conhece a seqiiéncia.) O militante profis-
sicnal, como o nome indica, & alguém que consagra todo o seu
tempo aquilo que, para os outros, € uma- atividade secundaria
oy, pelo menos, de tempo parcial. Fle tem tempo; e tem ©
tempo a seu favor. Estd em condigdo de dissolver na duracio
burocrdtica, na repeticdo devoradora de tempo e energia, todos
os atos de forga proféticos, isto €, descontinuos, £ assim que.os
mandatarios concentram um determinado poder, desenvolvem
uma ideologia espedifica, fundada na inversdo paradoxal da
refagio com os mandantes — cujo absenteismo, incompeténcia
e indiferenga 10s interesses coletivos sdo condenados, ndo se
percebendo que eles s3o produto da concentragdo do poder
nas mios dos inilitantes profissionais. O sonho de todos os mi-
litantes profissionais € um aparetho sem base, sem fiéis, sem
militantes... Eles detém a permanéncia comtra a  desconti-
nuidade; possuem a competéneia especifica, a linguagem
propeia, uma cultura que thes & prépria, a cultura de dirigente
partidario, fundada numa histéria propria, a de seus pequenos
assuntos {Gramsci diz, em algum lugar: “Temos debates
bizantinos, conflitos de tendéncias, de correntes, sobre os quais
ninguém entende nada™. E, depois, hd uma tecnologia social
especifica: essas pessoas tornam-se profissionais da manipu-
lacfo da vnica situagio gue poderia lhes trazer problemas, isto
&, o confronte com os mandantes. Eles sabem manipular as
assembiéias gerais, transformar votos em aclamacio, etc. E,
aiém disso, 8m a idgica social a seu favor, porque — setia ain-
da bastante demorado demonstrar isso — hasta-thes nio fazer
pada para que as coisas caminhem ao encordro de seus inte-
resses, e seu poder reside freglientemente ra escolha, entropi-
ca, de nfo fazer, de ndo escother.

H deverd estar claro que o fendmeno central é essa espé-
cie de inversio do quadro de valores que permite, no limite,
converier o oportundsmo em devotamento militante: existem
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postos, privilégios, pessous que se apossam deles; Jonge de se
sentiremn cuipadas por terem atendido a seus proprios interes-
ses, elas dirdo que nio os tomam em proveito proprio, mas
pelo partido ou pela Causa, assim como invocardo, para man-
té-los, a regra segundo a qual ndo se abandona um posto con-
quistado. E chegario até a descrever como abstencionismo ou
dissidéncia culpada a reserva ética perante a tomada de poder.

Existe uma espécie de autoconsagracio do aparellio, uma
teodicéia do aparelho. O aparetho sempre tem razio (e a
autocritica dos individuos fornece-lhe um Gitimo recurso conira
o questionamento do aparelho enquanto tal). A inversio do
quadre de valores, com a exaltagio jacobina do politico e do
sacerdacio politico, fez com que a alienacdo politica que apon-
tei no inicio deixasse de ser percebida e que, ao contririo, te-
vha se imposto a visio sacerdotal da politica, 2 ponto de fazer
se sentirem culpados aqueles que ndo entram nos jogos politi-
cos. Em outros termos, foi tho interiorizada a representacio
segundo a qual o fato de ndo ser militante, de nlo estar enga-
jado na politica, seria uma espécie de pecado a ser eterna-
mente redimido, que a Gitima revolugio politica, a revolugio
contra © clericato politico, e contra a usurpacdo inscrita em
estado potencial na delegagio, continua por fazer.

Programa para uma
sociologia do esporte*

Parte dos obsticulos para uma sociologia cientifica do esporte
deve-se ao fato de que os socidlogos do esporte sfo de algum
modo duplamente dominados, tanto no universo dos sociblogos
quanio a0 universe do esporte, Como seria muito demorado
desenvolver essa afimmacio um pouco brugal, procederei, 2
maneira dos profetss, mediante uma pardbola. Ontem 3 noite, em
umz discussio com um de meus amigos, © socidlogo americano
Aaron Cicourel, soube que os grandes atletas negros, gue nos
Estados Unidos em geral s80 pagos por grandes universidades,
como a Universidade de Swunford, vivem numa espécie de gueto
dourado, pelo fato de as pessoas de direita rdio falarern de bom
grado com os negros € as de esquerda ndo falarem de bom grado
com os esportistas. Se refletirmos sobre 50, desenvolvendo-the o
paradigma, talvez encontremos aqui o principio das dificuldades
particulares que a sociologia do esporte encontra: desdenhada
pelos socidlogos, ela é desprezada pelos esportistas. A logica da
divisio social do trabatho tende 4 se reproduziy na divisdo do tra-
batho cientifico. Assim, de um lado existem pessoas gque co-
nhecem muito bem o esporte na forma pritica, mas que ndo
sabem falar dele, e, de outro, pessoas que conhecem muito mad o
esporte na pratica e que poderiam falar dele, mas ndo se dignam
a fazé-lo, ou ¢ fazem a torto € a direito, [..]

* Participacio no prupo de estudos “Vida fisica ¢ jogos”, CEMEA, novembro de
198G, e conferbncia introdutdria a0 VIH Simpdsio do IC88, “Sport, classes
saciales e sub-culiure”, Pards, jutho de 1983,
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Para que uma sociclogia do esporte possa se constituir, €
preciso primeiro perceber que nio se pode analisar um esporte
particuiar independentemente do conjunto das priticas esporti-
vas; & preciso pensar o espago das priticas espostivas como
um sistema no qual cada elemento recebe seu valor distintivo,
Em outros termos, para compreender um esporte, qualquer
que seja ele, € preciso reconhecer a posicdo que ele ocupa no
espago dos esportes. Este pode ser construido a partir de con-
juntos de indicadores, como, de um lado, a distribuicio dos
praticantes segundo sua posicio no espaco social, a dis-
tribuicdo das diferentes federagdes, segundo ¢ nGmero de
adeptos, suz riqueza, as caracteristicas sociais dos dirigentes,
ete., ou, de outro lado, o tipo de relagio com o corpo que ele
favorece ou exige, conforme implique um contato direto, um
COrpo-a-corpo, como a huta ou o mghi, ou, ao contririo, exclua
quaiquer contato, como o golfe, ou s o autorize por bola
intesposta, como o #nis, ou por intermedic de instrumentos,
como a esgrima. Em seguida, € preciso relacionar esse espago
de esportes como o espago social que se manifesta nele. Isso a
fim de evitar os erros ligados ao estabelecimento de uma
relagdo direta entre uni esporte e um grupo que a intuigio
comum sugere, De fato, logo de saida sente-se a relagio privi-
legiada estabelecida hoje entre 2 huta e os membros das classes
populares, ou entre o aikidd ¢ a nova pequena burguesia. $io
Coisas que as pessoas compreendem até rapido demais, O tra-
balho do socidlogo consiste em estabelecer as propriedades
socialmente pertinentes que fazem com que um esporie tenha
afimidades com os interesses, gostos ¢ preferéncias de uma
determinada categoria social. Assim, como bem mostra Jean-
Paul Clément, no caso da luta, por exemplo, a importincia do
CofpO a corpo, acentuada pela nudez dos lutadores, induz um
contato corporal 4spero e direto, enquanto no aikidé &
efémero, distanciado, e a luta no chio inexiste, Se compreen-
demos tdo facilmente o sentido da oposigio entre a luta e o
aikido, € porque a oposigic entre “terra a terra”, “viril”, “corpo
a corpo”, “direto”, etc., e “aéreo”, “leve®, “distanciado”, “gra-
cioso”, ultrapassa ¢ terrenc do esporte e o antagonismo entre
duas priticas de luta. Em suma, o elemento determinante do
sistema de preferéncias € aqui a relagdo com o corpo, com o
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envolvimento do corpo, que esta associada a uma posicdo
socisl € 2 uma experiéneia origindsia do mundo fisico e social,
Essa relaciio com © corpo € solidana com toda a relago com o
mundo: as praticas mais distintivas sio também aquelas que
asseguram 3 relagio mais distanciada com o adversdrio, sdo
também as mais estetizadas, na medida em que, nelas, a vio-
itncia estd mais eufemizada, e a2 forma e as formalidades
prevalecem sobre a forga e a fungio. A distincia social se
retraduz miito bem na logica do esporte; o golfe instaura a dis-
tincia por toda parle, no que se refere aos nio-praticantes,
pelo espago reservado, harmoniosamente ordenado, onde se
desenrola a pritica espostiva, no que se refere aos adversirios,
pela prépria logica do confronto, que exclui todo contate dire-
to, ainda que pela intermediacdo de uma bola.

Mas isso ndo basta e pode até levar a uma visdo realista ¢
substancialista, ndo 56 de cada um dos esportes ¢ do conjunto
dos respectivos praticantes, mas também da relacdo entre os
dois. Como eu haviz tentadc mostrar na introdugio ao VII
Congresso do HISPA, ¢ preciso ter cuidado para ndo estabele-
cer uma relagdo direta, como acabo de fazer, entre wm esporte
e uma posi¢io social, entre a ks ou o futebol e os operarios,
entre o judd e os funcionirios. Mesmo porque verificariamos
facilmente que os operirios estio longe de ser os mais repre-
sentados entre os futebolistas. Nua verdade, a correspondéncia,
que é uma auténtica homologia, estabelece-se entre o espago
das praticas esportivas, ou, mais precisamente, das diferentes
modalidades finamente analisadas da prdatica dos diferentes es-
portes, € o espaco das posiches sociais. £ na relacio entre es-
ses dois espugos que se definem as propriedades perttinentes
de cada pritica esportiva. E as proprias mudangas nas praticas
56 podem ser compreendidas, nessa logica, na medida em que
um dos fatores que as determinam & a vontade de manter no
nivel das praticas a distincia que existe enire as posicdes, A
historia das prdticas esportivas s6 pode ser uma histdria estru-
tural, levando em conta as transformacGes sistemdticas acar-
retadas, por exempic, pelo surgimento de um esposte novo (0s
esportes californianos) ou a difusio de um esporte existente,
como o ténis, Parénteses: uma das dificuldades na analise das
préticas esportivas reside no fato de que a unidade norinal
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(1énis, esqui, futebol} considerada pelas estatisticas (inclusive
as methores € mais recentes delas, como a do Ministéro dos
Assuntos Culturais) mascara uma dispersio, mais ou menos
forte, conforme os esportes, das maneiras de praticd-los, e no
fato de que essa dispersio cresce quande o aumenio do
ndmero de praticantes {que pode ser apenas o efeito da inten-
sificacdo da pritica dus cutegorias ja praticantes} é acompa-
nhado de uma diversificagiio social desses praticantes. £ o caso
do 1énis, cujz unidade nominal mascara que, sob o mesmo
neme, coexistesn maneiras de praticar tdo diferentes quunto
sio diferentes, em sua categoria, o esqui fora da pista, 0 esqui
de circuito e o esqul comum: o ténis dos pequenos clubes
municipais, que se pratica coin jeans e Adidas, num chio duro,
ji ndo tem muito mais em comum com o ténis de fraje bragco
e saia plissada que eram obrigatdrios hi uns vinte anos e que
se perpetuam nos clubes seletos (ainda seria encontrado todo
um universo de diferengas ag nivel do estilo dos jogadores, de
sun relugio com ¥ competicio, com o treinamenso, ete).

Em suma, a prioridade das prioddades & a construgio da
estrutura do espago das peiticas esportivas do qual as mono-
gralias consagradas a esportes particulares vAo registrur 08
efeitos. Se nio sei que us perturbacdes de Urano sio determi-
nadas por Netuno, acreditarei que compreendo o que se passa
em Urano, quando na realidade compreenderei os efeitos de
Netuno. O objeto du histéria € a histdria dessas transformagtes
da estrutum, que $& sio compreensiveis a partir do conheci-
mento do que era 2 estrutura em dado momento (o que signili-
ca que 4 Oposigio entre estrutima e transformacio, entre estati-
ca e dindmica, & totalmente ficticia ¢ gue ndo hd outro modo
de compreender a transformagic a ndo ser a partis de um co-
nhecimento da estrutural, Eis o primeiro ponto.

O segundo ponto & que esse espacoe dos espories no é
um universo fechado sobre si mesmo. Ele estd inserido num
vniverse de priticus € consumos, eles proprios estruturados e
constituidos como sistema. HA boas razdes para se fratar as
priticas esportivas como um espugo refativamente ardnomo,
mas ndo se deve esquecer que esse espaco & o hugar de forgas
que ndo se uplicam $6 a ele. Quero simplesmente dizer que
nic se pode estudar o consumo esportivo, se  quisermos
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chama-lo assim, independentemente do consumo alimentar ou
do consumo de Jazer em gesal. As priticas esportivas passiveis
de serem registradas pela pesquisa estatistica podem  ser
descritas como 4 resultante du relacio entre uma oferta ¢ uma
procura, oy, mais precisamente, entre o espaco dos produtos
oferecidos num dado momento € o espago das disposiches
(associadas 4 posi¢io Ocupada no espago social € passiveis de
se exprimirem em outros tipos de consumo em relugdo com
urn outre espaco de oferta).

Quando se tem em nente a logica estrutural no interior da
qual estd definida cada uma das praticas, o que deve ser a
pratica cientifica concreta? O trabalho do pesquisador consiste
simplesmente em desenhar esse espaco, apoiando-se, por
exemplo, na estrutura da distribuigic dos lutadores, dos bo-
xeadores, dos jogadores de raghi, etc., por sexo, por idade, por
profissdo? Na verdade, esse quadro estrutural pode, durante
certo tempo, continuar grosseiramente desenhado, em funcdo
das estatisticas globais que est3o disponiveis e sobretudo dos
limites dessas estatisticas e dos cédigos segundo os quais elas
sio consiruidas,

Al estd um prircipio de método bem geral: antes de se
contentar em -conhecer a fundo um pequeno setor da reulidade
da qual ndo se sabe muito, por 0o se ter colocado a questio,
como ele se situa no espaco de onde foi destacado e o que ©
seu funcionamento pode dever a essa posicio, € preciso -
com o risco-de contrariar as expectativas positivistas que, seja '
dito de passagem, tudo parece justificar (“imais vale trazer uma
pequens contribuigio modesta e precisa do que erguer grandes
construgdes superficiais™) —-, & precise, portanto, 3 muneira
dos arquitetos académicos, que dpresentavam um esbogo em
carvio do conjunto do edificio no interior do qual se situava a
parte elaborada em detalhe, esforcarse por construir uma
descricao sumaria do conjunto do espago considerado,

Por mais imperfeito que seja esse quadro provisdsio, sabe-
se 40 menos que ele deve ser preenchido, € que os proprios
trabalhos  empiricos  que ele orienta contribuirdo -para
preenché-lo. E ainda permanece o faio de que esses trabathos
sdo radicalmente diferentes, em sua propria infengdo, do que
teriam sido na auséneia desse quadro, que € a condigdo de



212 PIERRE BOURDIEL

uma construgdo adequada dos objetos da pesquisa empirica
patticular. Bsse esquema tedrico (aqui, a idéia de espuco dos
esportes; enl outro aivel, a nogio de campo do poder), mesmo
que ele permanega em grande parte vazio, mesmo que cle
fornega sobretudo prevencdes e orientacdes pragmaticus, faz
com que eu escolha meus objetos de outro modo e que possa
maximizar ¢ rendimento das monografizs: se, por exemplo, 50
podendo estudar twés esportes, tenho em mente o espaco dos
esportes, € hipoteses referentes aos eixos segundo os quuis
£35¢ €SPACO se constrdi, poderel escollier muximizar o rendi-
mento dos meus investimentos cientficos escolhendo trés pon-
tos bem afastados no espaco. Ou, entdo, poderei, como fez,
por exemplo, Jean-Paul Clément, optar por estudar um subes-
PAgo nesse espaco, o subespago dos esportes de combute, e
fazer, nessa escaly, um estudo do efeito de estrutura apreen-
dendo 2 huta, o judd, o aikidd com rés pontos de um mesmo
subcampo de foras. Poderei, sem correr o risco de me perder
em detalhes, ver de muito perto o gue me parece ser a
condigdo do tabatho cientifico, filmar as lutas, cronometrar
quanto tempo se passa deftado no chio na lur, no judd, no
aikids, em suma, poderei avaliar tudo o que & possivel avaliar,
mas 4 partir de uma construcio que determina 1 escolhia dos
objetos e dos tragos pertinentes, Tenho consciéncia, tendo
MUHO pouco tempo, do cardter um pouco abrupto, peremp-
torio ¢ talvez aparentemente contraditorio do «que acabo de
dizer. Entretanto, acho que dei indicagdes suficientes sobre o
que pode ser um método que vise instaurar a dialética entre o
global ¢ o particular, o Gnico que pode permitic conciliar a
visdo global e sindptica que a construcdo da estrutura de con-
junto exige com a visdo idiogréfica, aproximada. O untagonis-
mo entre u grande visio macrossociologica e a  visio
microscOpica de uma microssociclogia, ou entre 4 construgio
das estruturas objetivas e u descricio das representacoes subje-
tivas dos agentes, de suus construgdes préaticas, desaparece,
bem como fodas as oposigtes em forma de “par epistemolSgi-
co” {entre teoria e empiria, efc.), a pattir do momento em que
se tenha conseguido - 0 que me parece ser a arte por
exceléncia do pesquisador — investic um problema tedrico de
grande alcance num objeto empirico bem-construido {(por
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referéncia ao espage global no qual esta situado) e controlavel
com os meios disponiveis, isto &, eventualmente, por um
pesquisador isolade, sem apoio financeiro, reduzido apenas 3
sua propria forga de trabatho.

Mas preciso comrigir a impressio de realismo objetivista
que pode dar minha referéncia a ura “quadro estrutural” conce-
bido como preliminar & andlise empirica. Fu sempre digo que
as estruguras ndo sio outra coisa senfo o produto objetivado
das lutas historicas tal como se pode apreendé-lo num dado
momento do tempo. E o universo das priticas esportivas que a
pesduisa estatistica fotografa em certo momento ndo € sendo a
resultante da relagio enire uma oferta, produzida por toda a
historia anterior, isto €, um conjunto de “modelos”, de priticas
(regras, equipamentos, instituiches especializadas), ¢ uma
procura, inscrita nas disposicdes. A propria oferta wal como se
apresenta rum dado momento, sob a forma de um conjunto de
esportes passiveis de serem praticados (ou vistos), jd € produto
de u longa série de relagdes entre modelos de praticas e dis-
posicdes para a pratica. Por exemplo, como bem mostrou
Christiann Pociello, o programa de priticas corporais que a
palavra “righi” designa nio &€ o mesmo — zinda que, em sua
definicio formal, técnica, tenha permanecido idéntico, com
algumas poucas mudangas de regras — 1n0s anos 30, em 1950
e em 1980, Fle & marcado, na objetividade e nas represen-
tagdes, pelas apropriagdes de que foi objeto e pelas especifi-
cagdes {por exemplo, a “violdncia”) que recebeu na realiza-
¢ concreta operada pelos agentes dotados de disposicdes
sacialmente constituidas de uma forma particular (por exem-
plo, nos anos 30, os estudantes do PUC e do SBUC, ou de
Oxford e Cambridge, ¢, nos anos 80, os mineiros galeses € os
agricultores, os peguenos comerciantes ou os funcionarios de
Romans, de Toulon ou de Béziers), Esse efeito de apropriacio
social faz com que, a todo momento, cada uma das “reali-
dades” oferecidas sob © nome .de esporte seja marcada, na
obietividade, por um conjunto de propriedades que ndo estio
inscritas na definigio puramente técnica, que podem até ser
oficialmente excluidas dels, e que orientam as praticas e as
escolhas (entre outras coisas, dando um fundamento objetivo
aos juizos do tipo "isso € coisa de pequeno burgués” ou “coisa
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de intelectual®, ete). Assim, a distribuicdo diferencial das prati-
cas esportivas resultz do estabelecimento de uma relagio enire
dois espagos homologos, um espago das priticas possiveis, a
oferta, e um espago das disposigbes a seremm praticadas, a
procura: do lado da oferta, temos um espago dos esportes
entendidos como programas de priticas esporlivas, que sio
caracterizadas, eom primeiro Jugar, em suas propriedades
mntrinsecas, técnicas (isto €, em particular, as possibilidades e
sobretude as impossibitidades que eles oferecem A expressio
das diferentes disposicGes corporais), e, em segundo lugar, nas
suas propriedades relacionais, estruturais, tal como se definem
em relagio ao conjunto dos ocutros programas de praticas
esportivas simultaneamente oferecidas, mas que $6 se realiza
plenamente num dado momento, recebendo as propriedades
de apropriagio que sua associacio dominante lhes confere,
tanto na realidade como na representagio, através dos partici-
pantes modais, em refagio a vma posicio no espaco social;
por outro lado, da parte da procura, temos um espago das dis-
posigbes esportivas que, enquanto dimensio do sistema de dis-
posigtes (do babitus), estio relacionalmente, estruturalmente,
caracterizadas, como as posigdes as quais elas correspondem, €
que num dado momenio sio definidas na paricufaridade de
sua especificacio pelo estado atual da oferta (que contribui
pasa produzir a necessidade, apresentando-lhe a possibilidade
efetiva de sua realizacio) e -também pela realizacdo da oferta
no estado anterior. Acho que este é um modelo bem geral que
rege as rmais diferentes priticas de consumo. Desse modo,
vimos que Vivaldi ganhou, num intervalo de vinte anos, seati-
dos sociais totalmente opostos, e passonr do estado de
“redescoberta” musicoldgica wo estatuto de misica de fundo no
supermercado Monoprix. Ainda que seguramente um esporte,
uma obra musical ou um texto filosofico definam, devido as
suas propriedades intrinsecas, os Hmites dos usos sociais que
podem ser feitos deles, eles se prestam a uma diversidade de
utilizacbes e sio marcados a cada momento pelo use domi-
aante que € feito deles, Um autor filoséfico, Spinoza ou Kant,
por exemnplo, na verdade daquilo que se propGe a percepgio,
nunca se reduz 4 verdade intrinseca da obna, e, em sua ver-
dade social, ele engloba as leituras mais impostantes gue fazem
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dela os kantianos ¢ 0s spinozistas do momento, eles préprios
definidos ndc $6 por suz relagdo objetiva ou subjetiva com os
kantianos e com o5 spinozistas do pericde anterior e suas
leituras, mas também com os promotores ou com os defen-
sores de outras filosofias. £ contra esse complexo ndivisivel
que & o Kant apropriado por kantianos que projetam em Kant,
e ndo apenas pel leitura que fazem dele, suas propriedades
sociais, qué Heidegger reage quando opde um Kant metafisico,
quase existencialista (por exemplo, com o tema da finitude}, ao
Kant cosmopolita, univessalista, ractonalists, progressisia dos
neokantianos, Vocés devem estar se perguntando aonde quero
chegar, Na verdade, assim como o sentido social de uma obra
de filosofia pode se inverter dessz maneira (e a maior parte das
obras, Descartes, Kant, o mesmo Marx, estdo sempre mudan-
do de sentido, cada gera¢do de comentadores vern destruir a
leitura da geragic precedente}, do mesmo modo, uma pritica
esportiva que, em sua definicdo técanica, “intrinseca”, sempre
apresenia uma grande elasticidade, logo, oferece uma grande
disponibilidade para usos totalmente diferentes, até opostos;
também pode mudar de sentido. Mais exatamente, o sentido
dominante, isto €, o sentido social que thes € atribuide por
seus usudrios sociais dominantes (numérica ou socialmente)
pode mudar: com efeito, € freqilente que no mesmo momento,
e 5o € vilido também para uma obra filoséfica, um esporte
receba dois sentidos muito diferentes, e que o programa objeti-
vado de pratica esportiva designado por um fermo ¢omo costk
da a pé ou natagic, cu mesmo ténis, righs, g, judd, sejz um
alvo de lutas — pelo proprio fato de sua polissemia objetiva,
de sua indeterminacio parcial, que o torna disponivel para
virios usos — entre pessoas que se opdem Guanto 4o uso ver-
dadeiro, do bom uso, da boa maneira de exercitar a pratica
proposta pelo programa objetivado, de pritica considerado (ou,
no <aso de uma obra filoséfica ou musical, pelo programa
objetivado de leitura ou de execucio). Num dado momento,
um esporte € um pouco como uma obra musical: uma partitura
(uma regra do jogo, etc.), mas também interpretacdes concor-
rentes {e todo um conjunto de interpretaches do passado sedi-
mentado); ¢ ¢ com tudo isso que. cada novo intérprete se
defronta, mais inconsciente do que conscientemente, quando




210 PIERRE BOURDIEL

propée “sua” interpretacio. Seria preciso analisar, nessa ogica,
os “retornos” (a2 Kant, aos instrumentos de época, ac boxe
francés, erc.). Fu dizia que o sentido dominante pode mudar.,
De fato, principalmente porque ele se defing por oposigic a
esse sentido dominante, um nove tipo de pratica esportiva
pode ser constrmido com elementos do programa dominante
de pratica esportiva que estavam em estado virtual, implicito
ou recalcado (por exemplo, toda a violéncia que cstava exchul-
da de um esporte por imposicio do fafr play). O principio
dessas reviravoltas, que apenas a logica da distingio ndo basta
para explicar, certamente reside na rea¢do dos novatos, € das
disposicoes constitmidas socialmente que eles introduzem no
campo, contrda o complexo socialmente marcado que um
espome constitul, ou uma obra filosofica, como programa obje-
tivade de pritica, mas socialmente realizado, encarnado em
agentes socialmente marcados, logo, marcados pelas caracteris-
teas socizis desses agentes, pelo cfeito de apropriagio. Se,
para a visio sincrénica, tal ou tal desses programas, aquele
programa que um nome de esporte designa (futa, equitagio,
ténis} ou um nome proprio de fildsofo cu compositor, ou um
nome de género, opera, opereta, teatre de bulevar, ou mesmo
um estilo, realismo, simbolismo, etc., parece dirctameute ligado
ds disposicbes inscritas nos ocupantes de uma determinada
posicio social (&, por exemplo, o vinculo entre a juta ou o g~
bi ¢ os dominantes), uma visio diacrénica pode levar a uma
representagic diferente, como se o mesmo objeto oferecido
- pudessc ser apropriado por agentes dotados de disposigches
muito diversas, em suma, como se (uakquer um pudesse se
apropriar de qualquer programa e qualquer programa pudesse
ser apropriado por qualquer um. (Esse saudavel “relativismo”
pelo menos tem a virtude de prevenir contra a tendéndia,
recorrente em histdria da arte, de estabelecer um vinculo direto
enlre as posicdes sociais ¢ as tomadas de posiclo estéticas,
entre o “realismo”, por exemplo, e os dominados, esquecendo
que as mesmas disposicdes poderdo, por referéneia a espacos
de oferta diferentes, exprimir-se em tomadas de posicio dife-
rentes.) Na verdade, a elasticidade semintica nunca & infinita
(basta pensar no goife e na luta), e sobretudo, em cada
momento, as escothas entre as diferentes possibilidades ofere-
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cidas nuncs se distribuem ao acaso, ainds que, quando o
espaco dos possiveis ¢ muito restrito {por exemplo, o jovemn
Marx contra o Marx da maturidade}, a relacio entre as dis-
posicdes e as tomadas de posiclo seja muito obscusa, pelo fato
de as disposi¢bes, que podem projetar diretamente sua estrutu-
rz de exigéncias em universos mais abertos, menos codificados,
serem obrigadas, nesse case, a se limitar 2 escolhas negativas
ou ao menos ruim. Acho possivel dizer que as disposicdes
associadas s diferentes posigdes no espago social, € em pasti-
cular as disposicbes estruturalmente opostas ligadas 4s dis-
posigdes opostas nEsse espage, sempre encontram um meio de
se exprimir, mas, s vezes, sob a forma irreconhecivel das
oposigdes especificas, infimas e imperceptiveis se nio tivermos
as categorias de percepcio adequadas, que organizam um
campo determinado numn dado momento. Ndo hid nada que
impeca pensar que as mesmas disposicdes que levaram Hei-
degger a wma forma de pensamento “revolucionario conser-
vador” teriam podido, em referéncia a outro espace de oferta
filosbfica, leva-lo até o jovem Marx; ou que a mesma pessoa
(mas ela ndo scria 2 mesmal) que vé lioie no afkidd uma
maneira de escapar do judd, naquilo que ele tem de objetiva-

mente Himitado, competitivo, pequeno-burgués — & evidente
que estou falando do fudd socialmente apropriado -, teria

exigido, ha {rinta anos, mais ou meros a mesing coisa do judd.

Bu gostaria ainda de lembrar, mesmo superficialimente, todo ¢
programa de pesquisas que esta implicado aa idéia de que um
campo de profissionais du produgic de bens e servigos esportivos
estd se constituindo progressivamente (enffe os quais, por exem-
plo, os espeticulos esportivos), no interior do qual se desen-
volvern interesses especificos, ligados 3 concorrdacia, relagbes de
forga especifica, ete. Eu me contentarei em mencionar, eritre ou-
tras, uma consegliidneia da constituicio desse campo relativa-
mente audnomo, a saber, o continue aumento da ruptura entre
profissionais e amadores, que vai par passu com o desenvolvi-
mento de um esporte-espeticulo totalmente separado do esporte
comurn. £ notivel que se observe um processo semelhante em
outras dreas, particularmente na danga. Nos dois casos, a constitui-
¢ao progressiva de um campo relativamente autdnomo reservado
a profissionais € acompanhada de uma despossessio dos Jeigos,
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pouco & pouco reduzidos ao papel de espectadorses: por oposicio
a danga camponesa, em geral associada a fungdes rituais, 4 danca
cortesi, que se torna espeticudo, supde conhecimentos especiicos
(& preciso conhecer 0 COMPasso ¢ 0§ passos), portanto, mestres
de danga so levados a enfatizar a virtuosidade técnica e a operar
um trabatho de explicitacio e de codificacio; a partir do século
XIX, aparecem dangarinos profissionais, que se apresertiam nos
salées diante de pessoas que praticam e ainda podem apreciar
como conhecedores; depols, por fin, di-se a ruptura total entre
os dangarinos estrelas e espectadores sem pratica reduzidos a uma
compreensidoe passiva, A partir de entio, a evolugio da pritica
profissional depende cada vez mais da logica interna do campo
de profissionais, sendo os ndo-profissionais relegados i catego-
ria dé pablico cada vez menos capaz da compreensio dada
pela pritica, Em matéria de esporte, estamos freqiientemnente,
na methor das hiptteses, no estagio da danca do seculo XiX,
com profissionais que se apresentam para amadores que ainda
praticam ou praticaram; mas a difusio favorecida pela televisio
introduz cada ver mais espectadores desprovides de qualquer
compeiéncia pratica e atentos a aspectos extrinsecos da pritica,
como o resultado, a vitdria., O que acarreta efeitos, por inter-
médio da sang¢lo (financeira ou outra) dada pelo plblico, no
proprio funcionamento do campo de profissionais (como a
‘busca de vitdria a qualquer preco e, com els, entre outras
coisas, © aumento da violéncia).

Termino por aqui, i que o tempo que me foi concedido
estd praticamente esgotado. Indico o Gltimo ponto em alguns
segundos. Falei inicialmente dos efeitos da divisio do tmbalho
entre 0% eOficos € 0§ praticos no interior do campo cientifico.
Penso que o esporte &, com a danca, um dos terrenos onde se
coloca com acuidade maxima o problema das relagdes entre 2
teotia e a pritica, € também entre a linguagem € o corpo. Certos
professores de educa¢do fisica tentaram analisar o que &, por
exempdo, para um treinador ou para um professor de mGsica
comandar ¢ corpo. Como ensinar a alguém, isto €, a seu corpo,

a corrigir scu gesto? Os problemas colocados pelo ensine de

uma pratica corporal me parecem encerrar um conjunto de
questoes tedricas de importincia capital, na medida em que as
ciéncias sociais se esforgam por fazer a teoria de condutas, que
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se produzem, em suva grande maioria, aquém da consciéncia,
que se aprendem, pode-se dizer, por uma conmnicagio silen-
ciosa, pratica, corpo a corpo. E a pedagogia esportiva talvez seja
o terreno por exceléncia para colocar o problema que em geral
& exposto no terreno da politica: o problema da tomada de
consciéncia, Ha um modo de compreensio totalmente particular,
emn geral esquecido nas teorias da inteligéneia, e que consiste
em compreender com o corpo. Hi uma infinidade de coisas que
compreendemes somente Com NOSSO COLPo, aquém da conscién-
cia, sem ter palaveas para exprimido. O siléncic dos esportistas
de que falei no inicio deve-se em parte, quando nio se & profis-
sional da explicitagio, ao fato de haver coisas que ndo se sabe
dizer, ¢ as praticas csportivas 30 essas priticas nas quais a com-
preensio € corporal. Em geral, sO se -pode dizer: “Olbe, faga
¢omo ey”, Nota-se com freqiiéncia que os Hvros escritos por
grandes dancarinos npio transmitem quase nada daquilo que fez
o “génio” de seus autores. E Edwin Denby, pensando em
Théophile Gautier ou em Mallarmé, dizia que as observagies
mais pertinentes sobre a danca partem menos dos dangarinos,
ou mesmo dos criticos, do que dos amadores esclarecidos. O
que se compreencle se sabemos que a danga € a Gnica das artes
eruditas cuja transmissdio — entre dangarinos e pablico, mas
ambém entre mestre e discipulo — & intelramente oral e visual,
ou melhor, mimética. Isso em razio da auséneia de qualguer
objetivagio numa escritura adequada (a auséncia do equivalente
da partitura, que permite distinguir claramente entre partitura €
execucio, leva a identificar a obra 3 performance, 2 danga ao
dangarino}. Poderiamos, nessa perspectiva, tentar estudar o que
foram os efeitos, tanto na danga como no esposte, da introducio
da filmadora. Uma das questSes colocadas € saber se & preciso
passar pelas ;:;aiavras para ensinar deferminadas coisas a0 corpo,
se, quando se fala ac corpo com palavras, sdc as palavras pre-
cisas teoricamente, clentificamente, aquelas que fazem o compo
compreender mellior ou se, 4s vezes, palavras que ndo €m nada
a ver com a descricio adequada do que se quer transmitir ado
s3c mais bem compreendidas pelo ¢orpo. Refletindo sobre essa
compreensio do corpo, talvez fosse possivel contribuir para uma
teoria da crenga. Vocés vio pensar que procedo com botas de
sete deguas. Penso que bl uma Hgacio entre o corpo ¢ 0 que em
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francés nds chamamos de esprit de corps. Se a maioria das orga-
nizaches, seja a Igrefa, o Exército, os partidos, as inddstrias, etc.,
dio tanto espago as disciplinas corporais, € porque, em grande
parte, a obediéncia € a crenga, ¢ porque a crenga € o que o cor-
po admite mesmo quando o espirito diz ndo (poderiamos, nessa
iogica, refletir sobre a nogdo de disciplina). Talvez seja refletindo
sobre o que o esporte tem de mais especifico, isto &, a manipu-
lagdo regrada do corpo, sobre o fato de o esporte, como todas
as disciplinas em todas as instituicdes totais ou totalitarias, os
conventos, as prisdes, os asilos, os partidos, etc, ser uma
maneira de obter do corpo uma adesdo que o espirito poderia
recusar, que se conscguiria compreender melhor ¢ uso que a
maior pare dos regimes autoritarios faz do esporte. A disciplina
corporal € o instrumento por exceléneia de toda espécie de
“domesticagio”: sabe-se 0 uso que a pedagogia dos jesuitas fazia
da danca. Seria preciso analisar 2 relacio dialética que une as
posturas Corporais € 08 sentimentos correspondentes: adotar cer-
tas posicdes ou certas posturas €, sabe-se desde Pascal, induzie
-ou reforgar os sentimentos que elas exprimem. O gesto, segun-
do o paradoxo do comediante ou do dangarino, reforca o senti-
mento que reforca o gesto. Assim se explica o hugar destinado
por todos 0s regimes de carfter totalitdrio As praticas corporais
coletivas que, simbolizando o social, contribuem para somatizi-
lo ¢ que, pela mimesis corporal e coletiva da orquestracio social,
visam reforcar essa orquestracdo, A Histéria do soldado lembra a
velha tradi¢io popular fazer alguém dangar significa possui-lo.
Qs “exercicios espirifuzis” sfio exercicios corporais, € infimeros
treinamentos modernos s3o uma forma de ascese no século.

Hi uma contradicio, que sinto muito fortemente, entre o
que quero dizer e as condigdes nas quais digo isso. Teria sido
preciso (ue eu tomasse um exemplo absolutamente preciso e ©
aprofundasse; org, devido 4 aceleragio imposta a meu discurso
pelas pressdes do horario, vocds podem ter a impressdo de que
propus grandes perspectivas tedricas quando minha intencio era
totalmente inversa. .,

A sondagem — Uma
“ciéncia” sem cientista*

Para comecar, um paradoxo: é notdvel que as mesmas pes-
sozs que olham com suspeita as ciéncias sociais, e entre elas, a
sociologia, acolham com entusiasmo as pesquisas de opinido,
que freqientemente sdo uma forma rudimentar de sociologia
{por razdes que se devem menos ds qualidades das pessoas
encarregadas de concebé-las, realiza-las e analisd-las, do que as
coagdes da encomenda e as pressdes da urgéneia). '

A pesquisa responde 4 idéia comum de ciéncia: ela da as
perguntas que “todo mundo se faz” {fodo mundo ou, pelo
menos, 0 pequeno mundo daqueles que podem financiar
pesquisas - diretores de jornais ou semanarios, poiiticos e
empresirios) respostas rapidas, simples e cifradas, aparente-
mente faceis de compreender ¢ comentar. Ora, nessas
matérias mais do que em oufras, “as verdades primeiras s30
erros primeiros” e os verdadeiros problemas dos editorialistas
e dos comentaristas politicos muitas vezes sio falsos proble-
mas que a analise clentifica precisa destruir para construir seu
obijeto. Esse questionamento das questdes primeiras, as insti-
wigdes de pesquisas comerciais ndo tém condigdes de e sobre-
mdo tempo para realizi-lo — e, ainda gue o tivessem, certa-
mente ndo leram interesse em fazé-lo — no estado atual do
mercado e da informagic daqueles que encomendam
pesquisas. £ por isso que no mais das vezes elas se con-

* Texto publicado em Pouwolrs, 33, 1983,
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tentam em fraduzir em questdes conformes aos problemas
que o cliente se coloca, S

Mas, diro alguns, uma pratica que coloca questdes como
o cliente as coloca a s$i mesmo ndo € a forma acabada da cién-
tiz “neutra” exigida pelo “bom senso” positivista? (Um parén-
tese para introduzir umd nuanga: acontece GuUE as questdes
primeiras, quando se inspiram em conhecimentos e preocu-
pacdes praticas, como aqguelas que as pesquisas de mercado
introduzem, trazem, se forem reinterpretadas em fungio de
uima problematica tedrica, informagdes de primeira qualidade,
quase sempre superiores aquelas provocadas por interrogagdes
mazis pretensiosas dos semicientistas.) A "ciéncia sem dentista”
do ideal positivista realiza, nas relagOes entre os dominantes ¢
os dominados no interior do campo do poder, o equivalente
do que €, em outra escala, o sonho de uma “burguesiz sem
proletariado”. O sucesso de todas as metaforas que levam a
conceber a pesquisa conlo um puro registro  mecinico,
“barbmetro”, "fotografia”, *radiografia”, e as encomendas que
0s politicos de todas as tendércias, ignorando as instituicdes
de pesquisas financiadas pelo Estado, continiam a encaminhar
as empresas privadas de pesquisa, ateslam essa expectativa
profunda de wma ciéncia sob encomenda e sob medida, de
uma ciéncia sem aguelas hipdteses que em geral sdo perce-
bidas como pressupostos, ¢ mesmo como preconceitos, e sem
aquelas teorias cuja reputagdo sabemos que ndo € boa.

O que estd em jogo, como vemos, ¢ a existéncia de umaz
ciéncia do mundo social capaz de afirmar sua autonomia frente
a todos os poderes: como mostra a histéria das artes visuais, os
artistas tiveram de lutar durante séculos para se iibertarem da
encomenda ¢ impor suas proprias inten¢des, aquelas que se
definiam na concorréngia dentro do mundo dos  artistas,
primeise na maneira, na execucio, na forma, em suma, tado o
que depende propriamente do artista; em seguida, da escolha
do prdpric objeto. E 0 mesmo se passa com 0s cientistas que se
ocupam do mundo fisico € bioldgico. A conquista da autonomia
evidentemente ¢ muitc mais dificl, e, poranto, mais lenta, no
caso das ciéncias do mundo social, que devem livear cada um
de scus problemas das presstes da encomenda e das seducoes
da demanda: estas nunca sio tdo insidiosas quanto ao opera-
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rem, como ocotre hoje em dia, nas empresas de sondagem,
através dos mecanismos impessoais de um funcionamento
social que ndo deixa tempo para se difundir, para recapitular as
aquisicBes, confirmar as técnicas € os métodos, redefinir os
problemas, suspendendo o primeiro movimento, que é o de
aceitd-los porque eles encontram uma cumplicidade imediata
nas interrogacdes vagas e confusas da prética cotidiana,

E, depois, porque. aqueles que, para fazer funcionar sua

-empresa, devem vender produtos rapidamente embalados ¢

habilmente ajustadoes zo gosto dos clientes serlam mais realistas
do que o consumidor tei? £ como poderiam? Eles tém amostras
bern testadas, equipes de pesquisadores bem-treinadas, progra-
mas de andlise & experimentados. Em cada caso, nio ihes resta
mais do que procurar szber o que o cliente quer saber, isto é,
o que este quer que procurem, ou melhor, que encontrem,
Supondo que possam encontrar © que pensam ser a verdade,
eles terdam interesse em dizéla ao politico ansicso pela
reeleicio, ao empresdrio que estd perdendo velocidade, a0
diretor de jornal mais dvido por sensagBes do que por infor-
magies, se eles tém alguma preccupacio em manter a clien-
tela? E isso num momento em que @m de contar com a con-
corréncia dos novos mercadores de ifusio que hoje fazem furor
junto a diretores comercials € a responséveis pelas relagbes
piblicas: recuperandoc a arte ancestral das cartomantes, quiro-
mantes e outras videntes extralicidas, esses vendedores de
produtos cientificos sem marca, que retraduzem numa lin-
guagem vagamente psicoldgica, ¢ sempre muito préxima da
intuicdo comum (“folgazio”, “desbravador”, “deslocados” ou
“aventureiros”...), “estilos de vida” estabelecidos de um modo
muito misterioso, tornaram-se mestres na ane de devolver aos
clientes respostas complacentes enfeitadas com toda a magia
de uma metodologia e de uma terminologia de aspecto alta-
mente cientffico. Como e por que trabalhariam para por e
impor problemas capazes de decepcionar ou chocar, quando
ihes basta se deixarem levar pelas inclinagdes da sociologia
espontinea —— que certamente a comunidade cientifica nunca
terd terminado de combater em si mesma — para satisfazerem
seus clientes, produzindo respostas para problemas que $6 se
colocam dqueles que pedem que eles os coloquem e que, com
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muita fregiiéneia, ndo se colocavam zos enfrevistados antes de
thes serem impostos? £ claro que eles nio tém interesse em
dizer aos clientes que suas questdes nio t@m interes&e, ou,
pior, ndo #@m objeto. E seria preciso que fossem muito virtuo-~
sos ou que tivessem € na cifncia para se recusarem a fazer
uma pesquisa sobre “a imagem dos paises drabes”, sabendo
que um concorrente menos escrupulosc se apossard dels, e
mesmo quando presumem que ela s6 captars, e alids muito
mal, as disposigdes em relagio aos imigrantes. Nesse caso, a
pesquisa medird pelo menos alguma coisa, mas que ndo &
aquilo que se acredita estar medindo. Em outros casos, ela ndo
medird nada além do efeito exercido pelo instrumento de
medida: isso € o que acontece sempre que o pesquisador
impde a0s entrevistados uma problemética que ndc é a deles
- ¢ que ndo os impedird de responder a ela, apesar de tudo,
por submissio, por indiferenga ou por pretensio, fazendo
assim desaparecer o Gnico problema interessunte, a questio
dos determinantes econdmicos e culturais da capacidade de
colocar o problema como fal, capacidade que, na ordem da
politica, define uma das dimensdes fundamentais da competén-
cia especifica,

Seria preciso recensear, n3c com uma intengio ingenua-
mente polémica, mas para dedicar-se a contrariar, a anular, os
efeitos totalmente nocivos, de ponto de vista da ciéncia, que as
coagdes do mercado exercem sobre a pritica das empresas de
pesquisa. 56 vou evocar, para tentar exorciza-la, a lembranga
daquele ministro da Educagdo Nacional que, por vola dos
anos 80, pediu a trés empresas que analisassem as atitudes dos
professores das trés categorias de ensino (primario, secundério,
supetior), obtendo assim trés pesquisas perfeitamente incom-
paraveis, tanto nos procedimentos de amostragem quanto nas
questGes colocadas, ¢ anuiando assim tudo aquile que somente
a comparagao ieria podido estabelecer a propodsito de cada
uma das populagbes consideradas. B, para que se avalie bem
todo o horror da coisa, acrescentarei que essa pesquisa custou
quase dez vezes o orcamento anual de um laboratdrio univer-
sitdrio sustentado pelo Estado, que, se pelo menos tivesse sido
comsultado, teria podido evitar esses erros e investir na elabo-
ragdo do questiondrio e do programa de andlise um capital de
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aquisiches tedticas e empiricas que escritrios de estudos pri-
vados evidentemente ndo podem mobilizar, considerando a
diversidade das dreas a que se dedicam e us condicdes de
urgéngia, capazes de impedir praticamente qualquer acumu-
lagdo, em que trabatham,

Cs efeitos da “mde invisivel” do mercado que se exercem
tanto na andlise quanto nu coleta de dados (sabe-se, por exems-
plo, que é muis facil conseguir que os clientes financiem ques-
thes diretamente interessantes a seus othos do que questdes
capazes de fornecer informagoes indispensdveis @ explicagio
dus respostas) se conjugam coml a 2uséncia de reserva de pes-
soal livre das urgéneias e da demanda imediuta, e dotado de
um capital comum de recursos tebricos ¢ técnicos que poderia
assegurar a acumulagdo das aquisigoes (uinda que apenas pelo
arquivamento metodico das pesquisas anteriores) para favore-
cer um uso descritive da pesguisa, o mesmo gueinconsciente-
mente os clientes pedem. O que nfo impede que os mais
intrépiclos daqueles que chamo, com Platio, de “doxdsofos”
proponham explicagdes que vao bem alérn dos Limites inscritos
no sistema dos fatores explicativos, sempre muito pouco
numerosos € freqiientemente mal avaliados, de que dispdem.
Quulquer um pode vé-los, nas noitadas eleitorais, improvisan-
do explicaghes ¢ interpretaces ds quais 56 a ma-fé tdo evi-
dente dos politicos consegue dar um ur de profundidade ¢
objetividade, Durei como exemplo upenas as explicagdes que
foram propostas pura explicar o declinio do Partide Comunistd
e que ndo ubriram praticamente nephum espago para as trans-
formagdes estruturais o importantes quanto a generalizagio
do acesso 40 ensino secundirio e pum a desclassificagio estru-
rural ligada 4 desvalorizagdo correlativa dos titulos escolares, o$
quais, € claro, exerceram efeitos determinantes sobre as dis-
posicGes em relacio 2 politica.

Eu me preparava para encerrar acqu, em consideragdo a
hospitalidade com que fui recebide®, a minha andlise dos limi-
tes cientificos inerentes ao funcionamento das instituigGes de
pesquisa comercial, quando li o texto de Alain Lancelot, que

* Esse texlo devia inicdaimente sparccer como preficio du selegiio de resultar
dos de pesquisas publicadas em 1983 pelu SOFRES
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fecha, coroa e conclui a coletinea SOFRES de 1984: nessa
“resposta” a uma espécie de amilgama pastoso das objecdes
dirigidas 2s pesquisas, acredito descobrir a imencio de me
responder, mas nfo reconhe¢o minhas objegdes, que tocam —
dai com certeza o mal-entendido — em questdes de ciéncia e
ndo, como se acredita, de politica (aind2 que a falsa ciéncia
tenha verdadeiros efeitos politicos). Vou, portanto, tomar um
altimo exemplo, que eu tinha resolvido descartar, porque re-
vela de maneira um tanto crua e cruel demais os limites sociais
do entendimento dos doxGsofos. Sabe-se que as ndo-respostas
530 4 chaga, a cruz e a miséria dos institutos de pesquisa, que
tentam por todos os meios reduzi-las, minimizd-las e mesmo
camufld-las. Condenadas, portanto, a permanecerem desperce-
bidas do pesquisador que as recalca para os bastidores da
pesquisa ¢ das instrugdes aos entrevistadores, essas ndo-
respostas raalditas ressurgem sob a pena do “politicologo®
através do problema da “abstencio”, tara da democracia, ou da
“apatia®, abandono na indiferenga e na indiferenciacio (o “pan-
tano”). Compreende-se que o pesquisador politicblogo, que vé
em qualquer critica 4 pesquisa, identificada com o sufrigio uni-
versal (a analogia nem mesmo é falsa), um atentado simbélico
comtra a democracia, ndo possa suspeitar qual é a questio,
decisiva, que € colocada 3 ciéncia, 2 politica e a2 uma ciéncia
politica digna desse nome, a existéneia de ndo-respostas que
variam segundo o sexo (as mulheres “se abstém* mais), segun-

do a posicdo no espago social (quanto mais despossuidas

econdmica e culturalmente sio as pessoas, maior & o ntmero
de abstengdes) e também segundo a natureza das perguntas
feitas (fatores que predispdem a “abstencio’ sic tanto mais
operantes quanto mais abertamente “politicas” sdo ds pergun:
tas, isto €, mais proximas na letra e no espirito dos problemas
que se colocam os doxdsofos comuns, pesquisadores, politicd-
logos, jornalistas e politicos). Para dar a conhecer essas ver-
dades simples, mas camufladas sob as evidéncias da rotina
cotidiana do leitor de jornais (“A taxa de abstencdo atingiu trin-
ta por cento’), seria preciso atribuir um valor positivo a essa
nédoa da pesquisa e da democracia, 2 essa falta, essa lacuna,
esse nada (que se pense no cdlculo de percentagens "ndo-
respostas” excluidas) e, por uma daquelas mudancas de sinal, e

A SONDAGEM — UMA “CIENCIA” SEM CIENTISTA 27

de sentido, que define a ruptura cientiffica com o senso
comum, descobriv que 2 informacgiio mais importante reside,
em qualguer pesquisa de opinido, na taxa de ndo-respostas,
medida da probabilidade de produzic uma resposta que é ca-
racteristica de uma categoria: a tal ponto que a distribuico das
respostas, dos sim e dos ndo, dos a favor e dos contra, que
define uma categoria qualquer, homens ou mulheres, rlcos ou
pobres, jovens ou velhos, operarios ou patrdes, $6 tem sentido
segundo, secunddrio, derivado, enquanto probabtlidade condi-
cional, que s& vale por referéneia 4 probabilidade primdria,
primordial, de produzir uma resposta, Essa probabifidade vin-
culada 2 uma unidade estatistica define a competéncia, no sen-
tido guase juridico do termo, socialmente atribuida aos agentes
envolvidos. A cifacia ndo tem que celebrar ou deplorar a dis-
tribuigdo desigual da competéneia politica tal como ela €
socialmente definida em um dado momento do tempo; ela
deve analisar as condigdes econdmicas e sociais que a determi-
nam e os efeitos que ela produz, em uma vida politica funda-
mentada na ignordncia (ativa ou passiva) dessa desigualdade.
Nio quero me fazer valer, mas me fazer entender a
descoberta, no verdadeiro sentido, de uma evidéncia que,
como se diz, “saltava aos olhos” ndo passava ela mesma de um
ponto de partida. Ndo bastava descobrir que a propensio para
abster-se ou tomar a palavra — “opinar®, diz Platdo, significa
“falas® — ao invés de delegd-fa tacitarnente a mandatérios, igre-
ja, pastido ou sindicato, ou melhor, plenipotencidrios, dotados
da plena potentia agendi, dos plenos poderes de falar e agir no
lugar dos supostos mandantes, ndo se distribui 20 acaso; fals-
va ainda relacionar a propensdo particular dos mais despossui-
dos econdmica ¢ culturalmente para se absterem de responder
ds questGes mais propriamente politicas e a tendéncia para 2
concentracdo dos poderes nas mios de responsiveis que ca-
racterizam os partidos baseados nos votos dos mais despossui-
dos econdmica e culuralmente, em particular os partidos
cormugnistas. Em outros termos, a liberdade de que dispdem os
dirigentes dessas organizagdes, as liberdades que eles podem
tomar et relagdo aos mandantes (o0 que é testemunhado espe-
cialmente por suas extraordindrias reviravoltas) repousam fun-
damentaimente na entrega de si quase mcondicional que estd
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implicada no seatimento de incompeténgia, e mesmo de indig-
nidade politicas, justamente o que desvendam as ndo-
respostas. Percebe-se que, longe de resubtar da idéa preconce-
bida de s6 reconhecer a democracia contanto que esta seja
popular (come insinua Alain Lancelof), essa descoberta de uma
relagdc que o politicologo comum n3o pode perceber {entre
outras razdes, porque suz mio direita, que analisa as
pesquisas, nfo sabe o que faz 2 mio esquerda, que “analisa” 2
vida politica) conduz 26 principio da lei tendencial que conde-
na as organizacdes de defesa dos interesses dos dominados 3
concentracdo monoepolistica do poder de contestagio e de
mobilizacio, e que encontrou plenas condighes de realizagio
nas “democracias populares®. Eu deveria, para evitar qualquer
mai-entendido, acrescerntar que essa descoberta, de resto muito
banal, permite retomar certas analises cldssicas que 05 neo-
maquiavelistas, em particular Mosca e Michels, consagraram ao
funcionamento dos aparethos politicos ou sindicais, sem aceitar
sua filosofia essencialista da historia, que inscreve na ndiureza
das “massas” a propensio para se deixarem despossuir em
proveito dos dirigentes, e tendo em mente que a eficicia das
leis historicas que eles naturalizam seria suspensa, ou pelo
menos enfraquecida, se viessem a ser suspensas, ou enfraque-
cidas, as condi¢es econdmicas e culturais de sua operacgio.

Eu gostaria de ter convencido, com esse exemplo, que 4
“critica das pesquisas”, se ¢ que ela existe, ndo se situa no ter-
reno politico, onde a sitzam agueles que se acham na obrigacio
de defendé-las, pensando escapar desse modo, segundo uma
estratégia testada, 4 ¢ritica propriamente cientifica. E que, se a
critica cientifica deve neste caso, mais do que nunca, adquirnir a
forma de uma andlise socioldgica da institui¢do, € porque os li-
mites da pratica clentifica estio, como sempre, mas em difer-
entes graus, inscritos em esséncia nas coagdes que pesam sobre
2 instituicdo e, através dela, sobre o espiito daqueles que dela
participam. ERa €, em todo caso, um método vilido, um meio ie-
gitimo, ja que, a0 contrdrio das estratégias de “politizacic” que
usam argumentos sormateiramente ad bominem, ela isenta as
pessoas de responsabilidades que thes competem vito menos
do que elas mesmas gostariam de acreditar.
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104, 2060,

Modelo da realidade (e realidadsg do
modelo} (v. também ¢ddigo, iogica
pritics, pritica, Scholustic fallacy)
a4, 129, 134,

Modo de reprodugio escolar 65-1.

Monismao/pluralismo 91. :

Monopdlic {da violéncia simbolica
legitima) 164.

Moralismo (farisaismo} 122, 123, 186.

Morfoldgicos {efeitos} 59.

Mudanga 58-9, 260

N

Nio-respostas 227,

Neutralizagio 53, 140.

Nierzscue, F 40, 195.6, 199.

Nominagio (poder de) 71, 72, 163-4,
147, 179, .

O

Objetivagio 40, 467, 77-8, 99.108,
102, 1311, 112, 1145, 1389, 141,
192, auto-analise e - da objeti-
vagdo 139, . da objetivacio 77,
114, 13%; - participanie 111-3.

Objetivismo  20-1, 31.2, 49, 71, 81,
137, 146, 1502, 155.7, 213; o sub-
jetivismo 49, 95, 150, 152; - estri~
ruralista 79,

Obrefrismo 184-5.

Ofeta/procura (espaco dos produtos
oferecidos/espaco dis disposicdes)
04, 123, 124, 213, 212,

Oficial (oficializacao} 85, 85, 98, 1026,

Ontologico (deslzarnento} 72, 100-1

Oriculo {efeito de) 1969,

Ortodoxiy 22, 161-2, 173.

r

Padre 119, 120,

Palavras (vocabulirio} 119, 121, 153,
162.3; — de ordem 166; {v. lam-
bém politica, nominagio); hutas 4
propdsito das — 71, 73.

Panorscy, B 25

Platio 27, 56, 101, 117, 13940, 146,
225,

Pocts B1, 103, 136-7,

Pomcart, H. 55.

Polissemiz (e polifonia) 137,

Politica 38, 71, 11R. 129, 136-7, I61,
175, 196.7, 206, 224-5,

Ponto de vista oficial 104,

Popular {arte, religido, ew), como
inversio do vulgar 3182

Popular {cultura, lingua, religiio} 113,
125,

Porta-vor 167, 184-5, 18893, 198-9.

Posigies (e disposiches) 23, 153, 154,
155, 157.9, 216; universo das -
cientificas ¢ tomadas de - soci-
ologicas 44,

Positivismo 32, 40, 50, 52, 556, 64,
124, 151; modelo - ista 54,

Possivels, espacoe dos 44,

Pritica 23, 23, 35, 84-0, 92, 99-100,
19, eonhecimento ——, (v, esgue-

o) ogics da — 36, 84, 98100
fins 1e0ricos e fins — 0s T8, senso
— o 7981, 9 teoria ou cidncia da
w33, 186-7,

Praxis {v. priticay 39,

Preferéncias (sistemna de} 131

Previsio 162,

Principic de visio e de divisiio 99, 162,

Protengio (g projeto) 24,

Froust, M. 08, 88.

Psicologizacio 124,

Paplico {publicaio) B4, 102-3, 106
opintdo —a 72,

R

Racional 47, 107; agente — 22; acdo
e 23 634, clloulo — 22-5, 801,
130 sujeito — 20,

Razio {e histbria) 38, 456,

Razdes (¢ racionulizagio) 33.

Reflexividade 24,

Hegra 20, 21, 57, 718, 81, 85, 96-1,
96-7, 105.6; — de pareniesco 20,
70, {v. também usos sociais do par
entescok; ~— ¢ regularidade 83, 94,
97-8; - oficial 81, «estar em dia-
97, 99 vbhedidnca & — 82,

Ret (filésofo) 47.

Relagoes de forga 126; - na unidade
doméstica 88,

Relagdes/substincias 153,

Relativismo 27, :

Representar {rcpresentacio} 70, 94,
189, 191,
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Resisténdis/submissio 185,
Revolucio simbalica 138, 174,

Ritual Critvalizagio) 19-20, 78, 84, 89,

92, 98, 99, 113, 125, — social 125.
Rivet, ]. - 19

S .
Sawme, I-P. 24, 66, 175.6, 179, 192, 195,
Saussumr, F. (de) 18, 25, 42, 85, 103, 104,
Scholastic fallacy 100, 115, 130, 136,
137 (v. mmbem schole).

Scholé (scholastic view) 106,

Scpowem, G. 11

Schimz, A. 155

Smma, € 19,

Seitas 124,

Semiologia 59, 135,

Senso comum (t6pico) 34, 1367, 163,

“164; mundo de 159, 166, (v,
mmbém démice)

Senso pratco (v, babitus, sentido do
jogo) 22, 23.

Simbolica 101, 161, 197 dominacio
— 37, 174, 187, wocus — 133,
forca — 106, 166; manipulugio —
121, 123; ordenagiao — M, hero
— 978, estruturas —— ¢ estnyturas
SOCiuis 30-1,

SGeio andlise 12,

Saciologia 17, 39, 61, 67.8, 69, 116-8;
campo da — S0, 52, 53, da arte
35 113 « do conhecimento 29,
37; — da lterstur 44 — ¢ mundo
social 70 (v, também teorin (efeilo
dedy, — da filosofiz 115~ el
giosa 51,

Sociclogia da sodiolog 30, 50, 113

Sociclogismo 26.

Sondagem {pesagaisa)

SrorTe, 117,

Sujeito (v. agente) 27 filosofix do —
36-1

i)

Taxionomias 28, 92, — fpraticas 92,

Tempa {e pratica) 36,

Ténis 72,

Teoria/empiria 213,

Feory, tebdrico, teoricismo 47, 49-50,
1156, 136, 1554; efeito de — 31,
66, 143, 157, 166; espago - 44,

Teses (ndo dticas) 145; (v. tambeém
intencionalidade sem mtenciod

T:méos (de nobrexa, escolares, ete)
163,

Trabatho 28, 166, 117, 127-8; — dle
defegaciao 189, — politico 1556
v, também campo); divisio do —
clemifico 137, 207, 218,

Transcendéncia (do social) 189,

Trunfos 82, 119 (v, ambeém capital)

Tudo se passs como se 136.1,

U

Universal, universalidede, universa.
lizagia 46, 53, 1056, 108, 116, 120,
132, 164, 176, 184, 104, 196, 199,

v

Vago 105

Vanguarda 172,

Ve, Th, 24.

Yerdude 46; politica da -~ 46; lurm a
proposito da — v, Juas)

Verdudeiro, verdadeiramente 173 {v.
verdade)

Violéncia gimbéfica 106,

Yirtuose 24,

Vis formae, formal 105-6.

Ve, 16,

w
WEBER, M. 16, 24, 34.
Wi, B 16,

WIFTGENSTEN, L 21

A nocdo de esfratégia é o instrumento de uma
ruptura com o ponio de visfa objetivista e com
a agdo sem agente que o esfruturalismo supée
{recorrendo, por exemplo, & nocdo de incons-
ciente). Mos pode-se recusar a ver a estratégio
como o produio de ym progromag inconsciente,
sem fazer dela o produto de um célcvio cons.
clente e racional. {Da regra és gsiratégias)

A sociclogia da religio taf como é proficada ho
fe, isto &, por produtores que porficipam em
gravs diversos do campo refigioso, pode seruma
verdadeira sociologia dientifica? £ eu respondo:
dificitmente (...} [Socislogos da crenca e crencas
de socidlogas)

For que o didlogo enfre economistas e socidlo-
gos implico tantos mal-entendidos? Certamen-
te porgue o encontro enire duas disciphinos é o
encontro enfre duas hisiorias diferentes, loge,
enfre duas culturos diferentes {,. J {0 interesse
do socidlogo)

Dominantes — enquanto deteniores do poder
e dos privilégios conferidos pela posse do capi-
tol cultural @ mesmo, pelo menos no caso de ol
guns deles, pefa posse de um volume de capital
cuifurad suficiente parg exercer o poder sobre o
capifol cuffural —, 0s escritores e os arfisfos sGo
dominados nos suas refocBes com os defentores
do poder politico e econdmice, 10 campo inte-
fectual: um munda & parte}

Espero 18- los convencida, denfro dos limites de
minhas capacidades lingilisticas, de que & com-
plexidade esié no reafidade social e ndo nume
vontade, um pouce decadents, de dizer coisas
complicadas, “Q simples”! dizic Bachelard,
“nunca é mais queo simplificado”. {Espaco so-
cial e poder simbolica)




